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|. Historischer Hintergrund der zivilrechtlichen Ko difikation
In Spanien

1. Antiromanistische Haltung des monarchischen Abdotismus
und der Aufklarung

Im ausgehendeXVIll. Jh. erreichten sowohl Absolutismus als adalfklarung in Spanie 1
ihren Hohepunkt. Dieser neue politische und ideistldge Hintergrund fihrte im Berei

des Juristischen dazu, dass fir den seit uber fil@hrhunderten alttradiert
Rechtserzeugung®odus abrupt die Krise eintrat: Das als einer dekpEeiler des alte
Rechts bis dahin fungierende ius commune stiel(daoan auf entschiedene Ablehnung

den absolutistischen Monarchen und sah sich noadu dahwerer Kritik seitens d
Aufklarer ausgsetzt, sodass sich allmahlich eine festkonturieBB#OGmung eine
juristischen Antiromanismus anbahnte.

Diese Haltung der spanischen Monarchen zur Retfedes Absolutismus lasst s 2
vielerorts belegen: Besonders ein Erlass Philippsvdh Anjou mit Catum vom 4
Dezember 1713 bringt jene Ablehnung dem Roémischen Recht gegenibesonder
pragnant zum Ausdruck. Dieser Erlass betont inT@érstark den Anwendungsvorrang
.Gesetze des Konigstums® (Leyes del Reino). Damig @erbunden ist die rechttie
Festlegung einer der souveranen Willkir des Moraaralmterliegenden Integrationsnd
Interpretationsmacht fur den Fall, dass im Wege @esetzesanwendung Rechtslic
bzw. Auslegungszweifel auftreten sollten. Dartubarabs wird die Angelegenheit zum
Anlass fur ein Pladoyer zugunsten einer Reivindikater Jurisprudenz der einheimisc
Gelehrten genommen, indem ihre Beitrage zur Lelm&erpretation und Komment
(Glossa) der spanischen Gesetze, Verordnungeno$;usitten und Gebrauche betontiun
gleichzeitig die Lehren auslandischer Autoren,.dddr Juristen des Gemeinen Rechts |
der alttradierten Doktrin des ius commune abgelelwetden. AbschlieRend werd
kursorisch die romischen und kanonischen Gesetwéhait und ausdricklich als blofRe
.sentencias de sabios‘(Weisenspriche) bezeichnet, die keine Anwendungl
Geltungskraft in Spanien fiir sich beanspruchentetiirMit Recht weist Tomas y ValieAte
darauf hin, dass diese Ablehnung des Romischent®eaatht nur auf dem Wunsch ne
Durchstzung des einheimischen Rechts beruhte; vielmehg gs darum, ein
voreingenommenen Haltung zum Durchbruch zu verhelfia das R6mische Recht «
Anhangern des bourbonischen Absolutismus nichtgge¢igenug erschien ihr wirklich
Hauptanliegen — Festigung und Vermehrung der kitigh Macht — zlgig

1 Fur die wichtigsten Passagen des Erlasses sehBeltrag M. Peset Reig: Derecho romano y derecho
real en las Universidades del siglo XVIII, in: Amade Historia del Derecho Espafiol 45 (1975),
S. 303f.

2 F.Tomés y Valiente: Manual de historia del deceespafiol, MadriéZOOl, S. 385.



voranzutreiben. In der Tat war das Romische Reiclat @berlieferte Rechtsmasse, wel
gegeniber dem Willen des Souverans als separafte@uiftrat und gerade deswegen
als fur mit den absolutistisen Machtvorstellungen unvereinbar angesehen w
Eigentlich jedoch hatte das Romische Recht langesémen Beitrag zur Erstarkung «
institutionellen Machtlage der Monarchen geleistahdem es als Hebel 2z
Machtzentralisierung zu Ungunsten des Isthndes seine Wirksamkeit bewiesen h
Nach dem dezidierten Auftreten von monarchistischiexximalismustendenzen entspr:
jedoch das RoOmische Recht nicht mehr den neuertisgbien Anforderungen ui
dementsprechend wurde sowohl ROmisches als auchonisghes Recht a
Glossatorenlehre zum erklarten Feind des Gesetdgsredniglichen Ursprungs.

Auch das Gemeine Recht erfuhr Kritik im Aufklarutagger, jedoch in weitaus kleinert 3
Umfang, denn es fehlte zur gleichen Zeit auch rachBeflrwortern desselben.

Unter den wahrend des XVIII. Jahrhunderts am hatdig vertretenen Argumenten fur 4
Romische Recht ragten folgende heraus: Erstensewawd der Perspektive des dere
foral heraus argumentiert, dass besonders in Katalo— dessen Rechinen hohen Gra
an Romanisierung aufwies -die Befassung mit dem Romischen Recht als beghet
Element des katalanischen Rechts als unausweicklisbhien; nicht zuletzt weil d
katalanische Recht bereits zu dieser Zeit in Fdlgesog. ,Decretos de Nueva Plantattel
dem Zeichen einer fortschreitenden Fosilisierungtaelnen begann. Dartber hinaus wi
ein zweites Argument ins Feld gefuhrt, diesmalsjischtechnischer Natur: Man vert
die Ansicht, das Rémische Recht liefere doch erbleéerdes Kernsubstrat an Naturre
und an ius gentium, welches zur zwingenden Schiigefung der Zugehdrigkeit d
Romischen Rechts (als Verkoérperung der Naturvetnschlechthin) zum geltend
nationalen Recht fuhren sollte. Die Befurworter &&snischen Bchts machten noch ¢
drittes Argument eher faktischer Natur geltend, idat)brigen den groRen Stolperstein
die Antiromanisten darstellte: Namlich die Tatsaatess das Rémische Recht immerhi
Lehrpensum des Studiums der Rechtswissenschaften @sttradierten Platz einnah
Institutionell gesehen spielten die UniversitateineeRolle als Bollwerk gegen c
Antiromanisten, indem sie aus ihrer autonomen @8igllals Institutionen kirchlich
Grindung zu schopfen wussten, um dem Streben deaiw®n nach Durchsetzung ¢
Lehre des derecho réalls Pflichtvorlesungsmaterie effektiv in die Quetekommen. Al
Fazit gilt also, dass die Universitaten weiterlirer jahrhundertealten Praxis nachgint
dem Unterricht des Rémischen Rechts trotz afielitischen Gegenwinds einen zentre
Platz in der Juristenausbildung einzurdumen.

3 Das derecho real war zu jener Epoche eher alsAaffangbegriff zu verstehen, dass Uber das
unmittelbar vom Konig geschaffene Recht hinaus genbk Gberkommene Rechstmasse umfasste, die
aus den verschiedenen Rechtstexten und Koden dehigetlich Uberlieferten ,derecho tradicional
patrio” bestand.



Die Vertreter des juristischen Antiromanismus leielthrerseits fir inr Anliegen eine bre 5
Palette an Argumenten bereit. Als erstes schicgiemas Argument derikfalligkeit einel
eingehenden Erneuerung des juristischen Studiumsder Rechtswissenschaft voraus,
versuchte an die sich bereits europaweit verbr@dgen Impulse des Naturrec
aufklarerischen Schlages anzuknipfen. Zusatzli€herkenwind erhieéin die Vertreter de
juristischen Antiromanismus aus dem Umstand, daesreeue juristische Literaturgattu
aul3erhalb des regularen Universitatsbetriebs ioh€rsung trat und rasch expandierte:
sog. ,practicas” (zivilrechtlicher, strafrechtlichend forensischer Art), deren auffalligs
Merkmal darin bestand, bei der Vermittlung des Restbffes auf die Erlauterung ¢
Gemeinen Rechts im Ganzen zu verzichten. Bei deactjgas” handelte es sic
hauptsachlich um monografische Darlegungen derchiedenen Rechtsmaterien aus
Hand von Rechtspraktikern, die sich einer hohenieB#ieit und entsprechenc
Verbreitung unter den Studenten des Rechts erfieuselbst wenn sie auch f
ausnahmslos fernab von technischer Stringenz undogischer Akuratesse standen. [
Proliferation solcher Literatur bewirkte ein Sch&smzwischen einer neue
praxisorientierten und auf3eruniversitdren Rechtd&wmnd dem tradiert theoriegerichte
Rechtsstudium an den Universitdten. Dabei ist aezkem, dass dasrbehagen an d
Auseinandergeratensein von forensischer Praxis untversitarer Vermittlung vce
Theorieballast einen standigen Platz im Diskurs dleee Juristenausbildung seit dieser .
bis hin in unsere Tage eingenommen hat. Selbsérettsth wird akuell nicht mehr de
Unterricht des ius commune fur die Misslage veramtich gemacht; die Kritike
attestieren nun eher eine vermeintliche Unangemhbsgie entweder der Inhalte
Studienplane oder der Vermittlungsmethoden des ®Redfes im Unterrich beide
gemessen an den Anforderungen der Rechtspraxenijudistischen Berufen. Es liegt a
der Verdacht nahe, dass bei manchem Vertreter dieSesatzes eine Haltu
dahintersteckt, die die Zige einer technizistischedem (wirtschaftlicher
Nutzlichkeitsgedanken verpflichteten Verengung der Pktisjgeaufweist; dabei wird unt
dem Deckmantel einer vermeintlichen Modernitat werk, dass in der formativ
Bildungsaufgabe der Universitat ein grundlegendesignt ihres Sinnbildes besteht.

Ein letztes Argument der Antiromanisten basierte aufedstrvon den Aufklarern gewagt 6
Kritik an der bis dahin postulierten vermeintlichedheren Vernunftigkeit des Rémiscl
Rechts. Dem Aufklarer des XVIII. Jahrhunderts dtangich im Gegenteil als ei
Selbstverstandlichkeit die Idee auf, dass er setbseinem hoheren Vernunftspotential

ein ROmer ausgerustet sei.

Die Uberwindung derartig festverankerter Vorstefjen und des Einflusses des Rémisch- 7
kanonischen Rechts war nur durch eine effekiwdiihrung des Kéniglichen Rechts in
universitaren Lehrplane zu erreichen. Da die &anigliche Verfigung (Auto) von 17!



dieses Ziel weitgehend verfehlte, kam es 1741 zulas& eines zusatzlichen Autos
Koénigs Philips V2 das die Einfilhrung dd_ehre des Koniglichen Rechts als Komplen
zum Unterricht des Gemeinen Rechts erneut expémibrdnete. Die daraus folger
Verwirklichung einer feststellbaren Prasenz desebfithts beider Rechte fand il
besondere Auspragung in den von den sog. ,ingiagf zahlreich unternommen
Vergleichsstudien zwischen Koniglichem und ROmischRecht. Bei den institutist
handelte es sich um Kommentarautoren, die auf dsisBder Institutiones lustiniani @
Vergleich mit dem Recht koniglichen Ursprungewge der Partidas und der Nue
Recopilacion u. a., unternahmen. Die Literatur elieseuen Gattung darf aber nicht
Blick dafur triben, dass die zu dieser Zeit an dspanischen Universitat
meistverwendeten Werke dieses Genres aus dem Auk&anen:Besonders von Vinnit
und Heineccius.

Die 1759 erfolgte Thronbesteigung Karls Ill. sige@rte eine dezidierte Kehrwendung 8
zur Intensivierung des Antiromanismus, die ihrenséwck sowohl in den 17
verabschiedeten neuen Studienplanen fiir das aofi Studiumh als auch in de
anschlieBenden Einfuhrung von eigenstandigen CGi#getlt Derecho Real (Lehrstihle
Kdnigliches Recht) finden sollte. Die somit herledighrte Herauslésung von Forschi
und Lehre des Koniglichen Rechts aus dem ROmiséterht bedeutete aber nicht €
totale Verbannung des Romischen Rechts aus dereldit@t. Die Autonomisierung d
Koniglichen Rechts lief vielmehr darauf hinaus, sdase Aufgabe des Vergleichs bei
Rechte von nun an als immer entbehrlicher angesefede. Nicht von ungefahr wur
1771 eine erste Darstellung des Koniglichen Reebtsffentlicht: Die |nstituciones d
derecho civil de Castilla“aus der gemeinsamen Autorenschaft von Ignaciadode Ass
und Miguel de Manuel Rodriguez. Von der Stuukter lieferten zwar die Institutionen «
Justinian weiterhin das formelle Gerlst der Daltstgl des positiven Rechts, die die
neue Werk unternahm, inhaltlich wurde das GemerehRjedoch vollig ausgeblendet. |
von den beiden Autoren eingeleiteteNeuorientierung blieb diesmal ke
Ausnahmeerscheinung und fand in der Tat eine Koidinin einer Vielzahl von weitert
Veroffentlichungen anderer Autoren. Dieser Entwicld zum Trotz blieb das Romisc
Recht im juristischen Studium dem Zivilrechetst beigeordnet. In der durch Uberla
Studiendauer gekennzeichneten Praxis des Jurastsidi(1802 erreichte d
durchschnittliche Studienzeit die Schmerzgrenze 1@nlahren!) erfuhr aber die Pras
des ROmischen Rechts einen fortschrittlichen Sclowuwther mit einer sensibler
Aufwertung der Vorlesungen uber Konigliches Rechtherging. Insofern konnte d
Kdnigliche Recht relativ frih nach seiner Einfuhguhem Romischen Recht einen Plat:
universitaren Unterricht streitig machen, obwohésdinie zueiner Ausschaltung d

4 Eine Teilwiedergabe des Erlasses ist enthaltém iReset Reig: Derecho romano y derecho reall&. 3
5 Ausgiebig dazu nochmals M. Peset Reig: Derecimano y derecho real, S. 331ff.



Unterrichts des Romischen Rechts fuhrte. Es fghtlenfalls nicht an Aufklarern —wie
etwa Juan Sempere i Guarifiés-, die sogar fiir die totale Verbannung des Rémis
Rechts aus der Juristenausbildung pladierten; waibalas Bcht romanistischer Traditic
nicht nur fir unnttzen Theorieballast hielten; imrggng es vielmehr darum, dass es s
eine unzumutbare Gefahrdung fur die neue Denkast alggeklarten Jusnaturalisn
darstellte. Bei diesem Spagat zwischen einem siefs sn Expandierung begriffen
,hationalen Rechtind einem trotzigen Rémischen Recht blieb es lails@n die Schwel
des XIX. Jahrhunderts.

2. Versuche einer geordneten Sammlung der Rechtsns&sKastiliens
vor der Kodifizierung

Wie es zutreffend José Castan Tobefias datsigt es zwei Merkmale, die aus juristisc 9
Sicht der Moderne in Spanien ihre spezifische Aagpng verleihen: Einerseits ¢
Versuch einer geordneten Sammlung der gesetzlibhaterialien in der Form der sc
,ordenacién imperfecta“ (imperfekte Ordnufgjessen Ergebnis die sog. ,Recopilaciones*
von XV. bis hin zum XVIII. Jahrhundert wurden,;

Andererseits eine derart rasche Ausbreitung de$itRécastiliens, die gar zur Ersticku 10
der juristischen Weiterentwicklung der restlicherafen Territorien Spaniens fihren sollte.

Die bereits erwahnten ,ordenaciones imperfectds als Begriff fir eine eher begrent 11
Anzahl an  juristischen = Sammlungen von  Rechtstextemit geringen
Systematisierungsanspruch stehen, signalisieeeschiedene Verdichtungsmomente in
Entwicklung der spanischen Rechtsgeschichte vorgedigniden XV. Jahrhundert bis
zum anfanglichen XIX. Jahrhundert. Fur den Fall tkiams sind drei grofRangelec
ordenaciones hier zu nennen. Eine Erste, erdwats Ordenamiento de Montalvo o

6 J. Sempere i Guarinés: Historia de los vinculosmgyorazgos, Alicante 199021(847 der
Originalausgabe Madrid), S. 83f., 92. Andere Veetreder spanischen Aufklarung wurden zu
Verfechtern des Studiums nicht nur des rémischenh®esondern auch des ,derecho historico”
Spaniens im Ganzen; und dies bereits als unumgehWarbedingung zur wissenschaftsgerechten
Ergrindung und sachgerechten Anwendung des gefidRdehts. Unter diesen Autoren ragt die Figur
Melchor Gaspar de Jovellanos heraus. Nicht von fédhgeragt einer seiner hierfir bedeutendsten
Streitschriften die Uberschrift ,Uber die Notwenkigt einer Zusammenfilhrung des Studiums unserer
Gesetzgebung und Geschichte” M. G. de JovellaBodire la necesidad de unir al estudio de la
legislacion el de nuestra historia, in: J. CasoZataz (Hrsg.): Melchor Gaspar de Jovellanos. Obras
prosa, Madrid 1988, S. 71ff.

J. Castan Tobefias: Derecho civil espafiol, conforay, Bd. 1, Teilbd. 1, MadriaZOOS, S.192.

Verglichen mit ihrem Pendant der gelungenen ficatiion perfecta“, die die Kodifizierung des XIX.
Jhs. versinnbildlicht.



einfach als Recopilacion bekannt, erschien beldigl infolge des Kodifizierungsauftra

den der Rechtsgelehrte Alonso Diaz de Montalvo dem Katholischen Koénigen bekam.

Schon im Jahre 1567 entstand die sog. ,Nueva Riecij“, von Bartolomé de Atien:
zusammengestellt: Eine recht umfangreiche Gesetzeshing, bei der unter den vie
darin enthaltenen Materialien das Fuero Real, dieoRilacion sowie das Ordenamientc
Alcala einen herausragenden Platz eimmah. Im frihen XIX. Jahrhundert erscheint
letzte Auslaufer der Gattung: Die von Juan de Regi&ldelomar zusammengeste
Novisima Recopilacion, 1805 erschienen und baldufak808 um ein Suplemento erga
das das Gesetzeswerk der Jahre 1805/bd@8nbezog. In der Gesamtbetrachtung gil
Fazit, dass all die drei Recopilaciones ihr erkigiZiel, der Hypertrophie der Rechtsm:
entgegenzusteuern, weitgehend verfehlten. Da sdesjesystematischen Konze
entbehrten, konnten sie eigentlicie mlen Stand eines Zusammenkarrens von juristi
Materialien der verschiedensten Art tiberwinden.

Was das Merkmal der flachendeckenden Ausbreitursy Riechts Kastiliens in Spani
anbelangt, gelten dabei als Meilenstein und HoOhlepuheser Entwicklng die soc
.Decretos de Nueva Plantaab 1707 von Philipp V. erlassen. Wenn die Dekféteder
Fall Valencias eine totale und endgiltige Ausloschdes Foralrechts zu bedeuten ha
fuhrten sie sowohl in Katalonien als auch in Aragarnund auf den &8earen nur zu ein
Teilabschaffung der respektiven Foralrechte. FésaliTerritorien wurde von den Decre
de Nueva Planta tber die Teilabschaffung hinauscjedestimmt, dass sie nicht mehr (
gesetzgebende Autonomie verfigen durften. Der daamhergehende Verlust .
Kompetenz fur Aktualisierung und Fortentwicklungsd€&oralrechts hatte gravierer
Folgen. Dank ihrer Loyalitat Philipp V. gegeniber den Wirren des Erbfolgekriec
durften ihrerseits die Territorien des Baskenlanded Navarra ite Foralrechte vorer
unangetastet behalten; infolge der sog. ,LeyesiBaadas“von 1839 und 1841 ging au
fur diese Territorien die Gesetzgebungsautonominen, wenn auch unter Beibehaltt
des Normkorpus. Die Herrschaft der spanischen Bmeb beeutete also fur d
Foralrechte zumindest die Herbeifiihrung eines Zukds der folgentrachtigen Starrh
Die damit verbundene, nicht gerade rosige Perspgeldiner Erstarrung der Foralrec
lieferte bereits gute Argumente flr die Befurwomarer etschiedenen Uniformierung d
spanischen Rechts nach dem Muster Kastiliens. Hailting die sofort in die Gestaltu
der verschiedenen Kodifikationsprojekte offizielleder inoffizieller Natur im Laufe di
XIX. Jahrhunderts einfloss. Stellvertretend daséi hier das Projekt von 1851 mit seir
radikalen Uniformismusanspruch genannt. Eine jgigge Uniformierungstendenz,
dazu noch einen weiteren Ausdrucksweg fand: Der ckstéise erteilt
Gesetzgebungsauftrag, der zum Inkrafttreten einehrikdhl va fur das ganze Lat
geltenden, uniformen Gesetzen fihrte, die spebhéiddaterien hoher Relevanz zum Inl
hatten. Dies war beispielsweise der Fall in der bHgyotecaria (1861), der Ley de Agt

12

9 Kurz danach wurde die Recopilacion um die 150&s8enen Leyes de Toro erganzt.



(1866), der Ley de Registro Civil (1870) und authselten Jahr in der Ley de Matrimor
Civil.

Diese uniformistische Ausrichtung konnte aber nmintvoller Entfaltung gebracht werd:

Vor dem Hintergrund der Regionalismusfrage stelieh die sog. ,cuestion foral”

(Foralrecht-Frage) als groRes Hinderhiraus, das der Redaktion des Cddigo Civi
Wege stand. Um dem Werk des Codigo Civil aus dek@sse zu helfen, wurde 1¢
durch Konigliches Dekret ein erster Impuls in Riclg eines Kompromisses mit ¢
Belangen der foralen Territorien gesetzt. Eiasste Kompromissliésung fand ihi
gesetzlichen Ausdruck in der ,Ley de Bases del @odCivil® von 1888: Bei de
Etablierung eines Burgerlichen Gesetzbuches allgem&eltung, das sich ausschliel
des Rechts Kastiliens bediente, wurde ausdriickhicdiesem Gesetz vorgesehen, (
Spezialregelungen fur bestimmte Territorien desdeanzu treffen seien, die als Anha
(Apéndices) zum allgemeinen Codigo Civil des LandedNachhinein hinzugefugt werd
sollten.

Der Redaktionsauftrag solcher ,Apéndicdsieb jedoch weitgehend unausgefihrt und
im Laufe der zweiten Halfte des XX. Jahrhundertsden nicht ohne Muhe die foral
Rechtsordnungen partiell zum Objekt von Kompilas@aneiten (sog. Gompilacione
forales®), die erst 1959 und 1973 in Krafaten. Dabei wurden aber bestimmte Mate
von dem Wirkungsbereich der foralen Sonderregelnregsgenommen und direkt ei
unitarischen Rechtsregelung unterworfen. So wabexeichnenderweise beim Ehere
(Rechtsbedingungen, Heiratsform, EheschliessundRaathtsfolgen der Ehe) der Fall.

ll. Die zivilrechtliche Kodifikation in Spanien

1. Haltung der Akteure der Kodifikationsarbeiten gegentiber
der romanistischen Rechtstradition

Der spanische Begriff fur ,Geseztbuch, ,Codigotisadem Lateinischen ,,Codextveist
ein hohen Grad an Vieldeutigkeit auf. Dementspredheird im Spanischen undifferenzi
vom ,Cdédigo Teodosiano®, ,Codigo de Justiniano“,Gdigo de las Siete Partidastlel
bereits vom ,Codigo Civil* gesprochen. Sprachliddingt ensteht somit eine begrifflict
Verschwommenheit, die bekanntlich dem ErstsemestetUnterricht nachvollziehba
Schwierigkeiten bereitet. In der Tat sowohl der €odheodosianus als auch der Cc
lustinianus stehen nur fir Kompilationen oder Gesstamnungen, die eine Masse
Rechtsvorschriften homogener Natur zusammenfihvéas ihrerseits die sog.Sjete
Partidas“und die restlichen Cédigos aus dem Mittelalteritfetihr Anspruch bestand n
darin, Kompilationen oder Rechtssammlungen einetdniVielfalt an Rechtsvorschrifte
zu erstellen, deren inhaltlich-systematische Bemeklsigkeit eigentlich kein

13
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Ausnahmeerscheinung war. Im krassen Kontrast darkiorperte das Codigo Civil d
neuen, konturenfesten Gesetzbuchbegriff aufklaeels und burgerliclireiheitlicher
Pragung. Das Cédigo Civil weist demgemal die eetsanden Merkmale auf: Es ersct
geschlossen als unitarischer Gesetzgebungsakt diljgriond stellte sich selbst als ei
authentischen Organismus dar. Es wurde somit enggdér unbefriedigende Zusta
Uberwunden, dass die Kompilationen bestenfalls Zuimammenfiihrung von heteroge
Gesetzen aus verschiedenen Jahren oder Epochedrpertkund in bestimmten Fall
sogar nur fur ein Sammelsurium aus Rechtsmateriaisspaater Provenienz ur
Autorenschaft gestanden hatten.

Als Ergebnis des Kodifikationsvorgangs steht eiljgmtdas Cddigo, tber den Begriff ¢
einfaches Gesetzes hinaus, fur eine besondersfigjeale, mit eigenen Merkmale
ausgestattete GesetzesgaftuEs geht dabei um ein Gesetz allgemeiner Geltiingine
bestimmte Materie bzw. einen fest konturierten Remfdnungsbereich, dessen Rege
mit ausgepragtem Willen zur Systematisierung untlrmassendheit getroffen wurc
Dabei bedient sich der Geiggeber sowohl einer genauen, an Kohérenz undriRétai
profilierten Rechtsprache als auch einer artiktdier hochformalisierten Struktur. E
derartiges Gesetzbuch sollte insofern das Idealjudesischen Rationalismus schlecht
verkorpern: DeiGesetzgeber hatte demzufolge den Auftrag zu enfidee aus der Nat
her entspringenden Vernunftsprinzipien in kohamrsammenhangende Rechtsvorschr
einzugiel3en, so als wirde es sich dabei um eingmematischen Vorgang handein.

Im Kontext ®lcher Vorstellungen erschien es zwanglaufig ate &elbstverstandlichke
dass die dem Gesetzgeber dabei inspirierende Resbemschaft nur auf eine
deduktivistischen Gedankengang basieren konntese&laerseits mit vernunftabgeleite
Axiomen zu operieren hatte. Eine auRRerst strenge Herangehmesweie nicht
Aussersytematisches duldete, welches die gerinGs&hrdung der Rechtssichert
bedeuten konnte. Es ist insofern nachvollziehbaissdein so strendeduktivistische
Denkmuster die foresische Praxis, die vererbte Rechtsiberlieferund sagar di
Gelehrtenautoritdt pauschal von der neuen rechiswishaftlichen Allauaufgab
ausschloss. Die Rechtstradition des Rémischen Rexsste also nicht mehr in das r
Bild; und nicht weniger fremd blieb im neuen Korttelie analystischasuistische Denke
der Rechtsgelehrten, die sich bekanntlicmaeh den tradierten Mustern des ius comn
— zur Widerspruchslosung einem jetzt als irratiomapfundenen Mechanismus bed
hatten: Namlich der héheren auctoritas.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass Kodifigewad ROmisches Recht beganr
sich als entgegenstehende Grof3en zu verstehemubieso empfundene Unfahigkeit
Romischen Rechts, mit den neuen Anspriichen an Adlstheitund Rechtssicherhe
zurechtzukommen, stand also im krassen Kontrastenuhohen Erwartungen, die mar
das neue Kodifikationsrecht stellte. Die besond@exignetheit der Kodifizierung ¢
Instrument im Dienste der territorialen Rechtsuaifion tat ilm Ubriges in einem Konte
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wie dem des damaligen Spaniens, wo die Vielfalt Rechtsordnungen bereits e
Problematik mit nicht zu unterschatzender Dimensiarstellte.

Das Bild einer durch die Kodifizierung erwirkten d®ealzdsur im Sinne der strikt

unumkehrbaren Abkoppelung mit der rémischrechticheadition erwies sich doch bz
als trugerisch. Die Ubertriebenen Elemente ein&hen Kodifizierungsideals mit derar
verabsolutierten Vernunfts-, Systemgeschlossenheitsd Allumfasstheitsanspriien
machen es leicht, seine utopischen Ziige zu erker@aon eine kursorische Analyse
verschiedenen Gesetzbucher fordert die Existenzsebwer zu fullenden Rechtslicken
Tage; eine defektive Systematik ist auch in vielgillen gut sichtbar undia darir
enthaltenen Normen entspringen nicht zwangslaurfigrezermeintlichen Abstraktvernun
Im Gegenteil stehen sie in enger Verbundenheit komjunkturellen Gegebenheit
ideologischer, politischer oder wirtschaftlicherttaund bleiben immer deiiberlieferter
Traditionen gegeniber in einer Beziehung entwederAtbweichung oder der Kontinuit
Anders ausgedruckt, bleibt festzuhalten, dass kemtkfizierung unbedingt an ein wie at
immer praexistierendes RechtsnormenkonglomeratigikrDie geshichtliche Erfahrun
widerspricht nach wie vor der Auffassung, ein Gaseth konne nur als Konstrukt
abstrakten Vernunft unvermittelt entstehen. Dassdllische an der Vorstellung des Re
als reine Blute der Vernunft weicht einer richtger Sellstvergewisserung: Die d
grundsatzlichen Geschichtsbezogenheit des Rechmgpteins und ferner der durchi
komplexen Wechselbezulglichkeit zwischen Recht uasicBichte.

Fernab von Kontinuitatsbruchdenken stellte die Koidirung also keine abrupte Zidr de
romanistischen Tradition dar. Die rupturistisch atende Haltung der an der Kodifikati
beteiligten Akteure kann nicht dariiber hinwegtaeschdass der Gesetzgeber sich in
Tat recht haufig des Romischen Rechts bei seindifig@®rung bedierg. Sowohl dis
Rechtsinstitute des Romischen Rechts als auch elekbnstrukte der Romischrechi
standen dem Gesetzgeber kontinuierlich zur Verfggie bei diesem Prozess je nachi
entstandenen Ldsungsibernahmen oder Abweichunggnigiger dem Romiken Rech
belegen Uberzeugend, dass von einem radikalen ndotdtisbruch mit de
rémischrechtlichen Tradition gar keine Rede seimnkaBekanntlich machte sich
Einfluss des Romischen Rechts bei den Kodifikatonsiten sowohl des napoleonisc
Code Civil als auch des BGB bemerkbar und diese Praseznicht nur an Plan ur
Struktur der neuen Gesetzbiichern sofort erkenmd@mmnyvurde auch deutlich sichtbar, \
inhaltiche Dimension und Leitprinzipien anbelangbesbesondere in den Materien

Eigentums- und Personenrechts (Allgemeiner Teil), und in eindielzahl vor
Vertragsfiguren sowie in der Mitgiftsregelung. Ed¢ schon mehrmals nachgezeict
worden, dass besonders Domat und Pothier bei ddifiKierungsarbeiten des Code C
eine Verschmelung des justinianischen romischen Rechts mit damzésischen Gesetz
der Revolutionszeit, dem koniglichen Recht und @emohnheitsrechtsapporten vollzoc
indem sie anhand des methodologischen Rationalitiisizeugs das Romische Re
einer rationakystematischen Bereinigung unterzogen. Nicht wenigekannt ist de
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deutsche Pendant der Pandektistik und die von mbermommene Systematisierung
justinianischen Quellen, auch auf den Gedankenmudes Rationalismus basierend.

Es qilt als gesherte Tatsache, dass die Kodifizierung einerselis endgultig: 21
Ausschaltung des Romischen Rechts als geltendeist R&t sich brachte; sie bedeut
aber andererseits nicht eine pauschale BefordedesgROmischen Rechts ins juristis
Abseits. Ganzm Gegenteil bediente sie sich der Materialien rghmischtlichen Ursprung
Besonders beziglich jener Institutionen des RomisdRechts, die den Kodifikatoren
den Zweck als nitzlich erschienen, die freihei#i@phéare des Individuums zu steigern.

Nun wurden diese Institutionen den neuen Systematiknd Wissen- 22
schaftlichkeitsanforderungen durchgehend angepaebgi auch simultan eine gleichart
Anpassung der tradierten Nationalrechtsordnungattfamtd, die ihrerseits die Anspric
des nationlisstisch gefarbten Historismus zu befriedigen hawdles in allem stehe
Lauterung, Aktualisierung und rationgéfiihrte Ordnung beider Rechte, sowohl
justinianischen als auch des ,nationalefilr die definitorischen Hauptmerkmale der -
der Kodifikationsbewegung des 19. Jahrhunderts erbrachtestubgi Nicht zu Unrecl
konnte Ernest Désiré GlassBiei seiner Bewertung des Ertrags der Kodifizierangle!
Feststellung gelangen, dass durch sie einersestgelananische, d. h. christliche, Uber das
rémische Familienbild triumphierte, aber anderéssend zugleich das rémische propri
seinen Triumph Uber das germanische bzw. feudalisti Eigentum feiern durfteDas
rémische Familienbild wurde aufgrund seiner unabéinen Unvereinbarkeit mit de
grundsatzlichen Eigenstandigkeit des Einzelnen xumterliegen gebracht; zudem a
konnte der romische Eigentumsbegriff bestens Ubenlebereits deswegen, weil er be

als das germanische Kollektiv-Eigentum die neueihEie des Einzelnen zu sichern
verstand.”

Die von Friedrich Carl von Savigny und seinen Natdgrn geleistete Vorarbi 23
systematiscldogmatischer Natur im Vorfeld der erst 1900 erfahgtVollendung de
Kodifizierung veranschaulicht am besten derartignglexe Zusammenhéange. In deat
wurde von Savigny der Aufgabe erste Prioritat zaerk, den Aufbau ein
Rechtswissenschaft erst auf die gesicherte BasiRédenischen Rechts zu griinden. \
ihm aus sollte also die Erarbeitung einer juri$test Dogmatik stufenweise vorangetrie
werden, sodass sich eine systemkoharente und wddsdtlich anspruchvol
Kodifizierung als Endresultat herauskristallisieiénnte!* In Anlehnung an Savigny ui
sein System des heutigen romischen Redtang den Pandektisten tatsachlich

10 E. D. Glasson: Le mariage civil et le divorcengld'antiquité et dans les principales législations
modernes de I'Europe, étude de Iégislation compandmedée d'un apercu sur les origines du drdit civ
moderne, Paris 1880, S. 140.

11 F. K. Savigny: Vom Beruf unserer Zeit fur Gegetaung und Rechtswissenschaft, Heidelberg 1814.
Siehe auch die bekannte Streitschrift Anton Fridddustus Thibaut: Uber die Notwendigkeit eines
allgemeinen burgerlichen Rechts fur Deutschlanddéleerg 1814.



Aufstellung eines wissenschaftlichen Systems, dessen gehstiDogmatik romanistisct
Pragung eine entscheidende Rolle bei der bis zumB BGin fihrendel
Kodifikationsarbeiten spielen sollte.

AbschlieRend betrachtet kann gesagt werden, dassedsten Impulsomente de 24
zivilrechtlichen Kodifikationsbewegung unverkennbaiige des Antiromanismus in s
trugen; im Endeffekt stellte sich jedoch heraussddas ROmische Recht sich bereits
Hauptachse der neuen zivilrechtlichen Systeme ist8deopa zu avancieren wusste.

2. Wechselfalle der Kodifikation in Spanien

Als epochaler Meilenstein nicht nur fur die zivdhgliche Kodifikation gilt die ersi 25
freiheitliche Verfassung von 1812, die die Rechtswheitlichung Spaniens anhand
Erarbeitung entsprechender Gesetzbiicher verflgtir Artikel 258 bestimmt
diesbezuglich: ,Das Bdurgerliche, Handelsnd Strafgesetzbuch gilt fir das ga
Kdnigreich; unbesehen davon und aufgrund besonddmestdnde darf das Parlam
Variationen einfuhren.” Ein erster Kodifikationssithwurde zur Zeit des sog.Tyienio
Liberal* (1821-1823) eingeleitet: das sog. ,Progede 1821 Fir dieses Gesetzesproj
der Liberalen war kennzeichnend, dass es sich ausgepragte Uniformierung un
weitgehender Verkennung deoralrechte zum Programm machte; zudem erstrecldel
nicht nur auf zivilrechtliche Materien: Prozessittiche und sogar verwaltungsrechtlic
Aspekte wurden auch in das Projekt miteinbezdgehie kurz darauf 1823 erfolg
restaurationistische Reaktiodbedeutete flr das Projekt und die Kodifikatiodogh eir
abruptes Ende und erst 1843 wurde erneut dieserb&dhritten, indem durch koniglict
Dekret eine Comision General de Codificacion (,Gagebungs-Ausschugs'mit derr
Auftrag geschaffen wurdegin Burgerliches Gesetzbuch, ein Strafgesetzbuah ein
Prozessrechtsgesetzbuch zu erarbeiten. Nur beizden letztgenannten Gesetzbuicl
fuhrten jedoch die Arbeiten zum Inkraftreten 1848 btrafgesetzbuches (Codigo Pe
und 1855 des zivilrechtlichen Prozessrechtsgesetdsu(Ley de Enjuiciamiento Civil).

1851 konnte nur ein Entwurf flr ein Zivilgesetzbuaréffentlicht werden, der jedenfe 26
die im Redaktionsausschuss unter der taktkréaftiggtung von Florencio Garcia Goye
intensiv betribenen Kodifikationsarbeiten dokumentierte. Diesetwiirf trat aber nie i

12 Ausfuhrliches Uber die in Spanien auslotbaretwieRlungsstrange der Kodifikation in: J. F. Lasso
Gaite u. a., Croénica de la codificacion espafiold, IB, 1-2 (Codificacion civil), Madrid, 1970; sieh
auch F. Tomas y Valiente, Codigos y Constituciqi®98-1978), Madrid, 1989, S. 9 ff.

13 Wie M. Peset Reig detailliert darlegt, weist da®jekt, dessen Autorenschaft hauptsachlich den
gemassigten Liberalen Nicolas M. Garelly zuzusdiaeiist, eine Reihe von bedeutenden Analogien mit
dem franzésichen Code auf; zudem fallt dieses Rrajgch dadurch auf, dass ihm eine hochst poligisch
Komponente zu eigen ist, indem es verfassungrebhttelevante Sachkomplexe einbezieht, die
eigentlich ihren Ort in einer Verfassung hétterdéin sollen. Dazu siehe M. Peset Reig, Andlisis y
concordancias del proyecto de Cadigo civil de 1821Anuario de Derecho Civil 28, 1 (1975), S. 29 f



Kraft. Der Grund daflrr lag bereits in der sog. ,ti@n foral“ (der Foralrechifrage), di
sich bald zum Stolperstein fur jeglichen zivilrdaditen Kodifikationsversuch in Spanien
bis hin zum ausgehenden XIX. Jahrhundert entwiekeibd dies bereits zu einer Zeit,
sich das Gedankengut der Vertreter der Historiséteghtsschule in Spanien uniberho
zu verbreiten begann. In der Tat wurde das Projekt Garcia Goyena zur Zsaheibe
mannigfacher Kritik. Dabei spielten die mit eineechtstechnisch unausgereif
Stoffsystematisierung verbundenen Probleme nur @iergeordnete Rolle. Der mehrir
bemangelte Import von fremden, bis dahin im Landdekannten Rechtsinstituts
besonders aus dem franzdsischen Code Civil, maaitb nicht das Zentrale an der
Projekt heftig getibten Kritik aus. In den Vordempluder Polemik rtickte entschieden
Feststellung, dass sich das Projekt zum Zweckdérdehtsvereinheitlichung aussifilich
des Rechts Kastiliens bedient hatte und dies oleselBung der anderen funf in Spar
doch existierenden Foralrechtsordnungen.

Am besten brachte Felipe Sanchez Rothatie Unzufriedenheit Giber die Lage z 27
Ausdruck. Fur ihn ging es den Kodifitoren bei einer so einseitig aufgezwunge
Dominanz des kastilischen Zivilrechts nicht udie, Suche nach einer homogenen Sui
als bestmdgliches Additionsresultat von heterogéhanmanden“im Gegenteil erweck
das Projekt den klaren Eindruck, es veEgdere eine Art nur zugunsten Kastili
malgeschneiderten Gesetzbuchs und gar nicht déenwihch einem echten allgemei
Gesetzbuch. Eine derart pauschale AbkanzelungatairEchte bei der Kodifikation erwi
sich in der Tat als unangebracht, wenacla das entgegengesetzte Szenario
Erarbeitung von funf Foralgesetzbichern nicht mirté Plausibilitat entbehrte: Die da
einhergehenden Probleme aus dem Blickwinkel der h®sicherheits- und
Gleichheitsgewahrung waren schwer zu unterschatem&h verschiedene Erwagunc
praktischer und rechtstechnischer Natur kamen diesevicklung in die Quere.

Ruckblickend hatte der zum Dauerproblem gewordem&tand eines Nebeneinander 28
verschiedenen zivilrechtlichen Ordnungenonter Rekurs auf Propiwnalitatserwagunge
vielleicht eine angebrachtere Lésung finden konieri.diesen Weg wies u. a. schon 1
Sanchez Roman hin, als er diese alternative, tatalefreundlichere Herangehensweise
der anstehenden Kodifikation mit der Formel ein@klgktischen Uniformitatzu
umschreiben versucht® Dabei handelte es sich um eine Vermittlungsforrdig, es sicl
unter Ablehnung der aprioristischen Abkanzelung Ftealrechte zum eigenen Ziel set
,nach einer eingehenden Analyse samtlicher gelte@oérechtsgesetze jene gesetzli

14 F. Sdnchez Roman: La codificacion civil en Espaifi sus dos periodos de preparacion y consumacion:
estado de derecho civil de Espafia, comun y fortglsayn después de la promulgacion del cadigo civil,
Pamplona 2002 (1890 der Originalausgabe Madrid)1S.

15 Da solche Koexistenzprobleme den Horizont destedi@nden Kodifikation der strafrechtlichen,
prozessrechtlichen und handelsrechtlichen Matenieht triibten, erfolgte die Verabschiedung der
entsprechenden Gesetzbicher im Schnelltempo.

16 F. Sanchez Roman: La codificacion, S. 19.



Regelung als Leitkanon aufzunehmen, die am besteeAufgabe zu erfillen vermag, 1
ganz Spanien die betreffende Institution unter @wmdingungen einer akzeptier
Grundsatzkompatibilitdt rechtlich zu organisieren.Dieser Ldsungsansatz tr
zugegebenermalden auch zentralistische Zlge, lmaalegt nicht mehr auf dem einseiti
Aufzwingen von uniformistischen Vorstellungen: Maersuchte jetzt den Akzent auf
Aufstellung von Harmonisierungskriterierationaler Natu zu legen und es wur
dementsprechend den verschiedenen Foralordnungeaitele Konigreiche gewissermal
Respekt gezollt. Der Auffassung Sanchez Romans meah jener Idealzustand eir
Kodifizierung nach Kraften anzustreben, der zu minsitarischerGesetzbuch zu fuhr
vermochte, das gleichsam allgemeine Rechtssatzéouaslé Spezialregelungenpiecepto
excepcionaleg”in sich selbst zu vereinen wisste. Mit dieser Wahl verfiel jedocl
Sanchez Roméan einer anfechtbaren Rangvorstelluagerd eine Mehrwertigkeit de
kastilischen Rechts gegenlber den als ,Ausnahmieiregen“ begriffenen Foralrechte
ohne weiteres als vorgegeben voraussetzte. BehewolcRangdenken darf es ni
Uberraschen, dass es Sanchez Roman auch nichiggélaativere Alterndvidsunger
vorzubringen.

Uber die Aufhebung der Foralordnungen hinaus hah sias Projekt von 1851 dul 29
weitere Merkmale von seinem Vorganger ab: Ein gusgger Einfluss des franzosiscl
Code, eine damit verbundene ultraliberale Eigenawfiassing und die erstmali
Einfuhrung des sog. ,divorcio no vinculafTrennung vom Tisch und Bett) in Spanien.
bereits die ,Foralrechte-FrageZum parlamentarischen Scheitern der kodifikatbes
Initiative fuhrte, erhielt die zivilrechtliche Koftkation in einem ungiinstigen Kontext v
politischen Wirren bis hin in die achtziger Jahenlen neuen Impuls. Nach dem Fall
ersten Republik 1874 und im Rahmen der bourbonmsdRestauration artikulierte c
Verfassung von 1876 erneut einen ausdrucklichairethtlichen Kodifikationsauftrag. E
erstes Konigliches Dekret von 1888 (als ,Decretd\ti@arez Bugallal“bekannt) postulier
zum ersten Mal als unabdingbare Voraussetzung, d@ss zukinftige Burgerlict
Gesetzbuch die Foralrechte respektierenesolenn auch nicht im Ganzen: Zu respekti
sollten nur solche Institutionen sein, die sich athaltungswurdig in ihren respektiy
Territorien im Laufe der Kodifikationsarbeiten besen konnten. Dem Willen z
Uberwindung der vom Projekt von 1851 géteiteten Misslage wurde damit auf jedem
gehorig Ausdruck verliehen.

In diesem Rahmen wurde auf Impuls von Justizmini&tenso Martinez 1881 ein ers 30
Kodifikationsprojekt angefertigt (das sog. ,Proyecte Ley de Bases del Cédigo Ciyil*
Die von diesem neuen Dekret in Anlehnung an das Kidhigl Dekret von 1880 expli:
anerkannte Geltung der Foralrechte reichte abehtnaus, um dem Projekt :z
Durchsetzung zu verhelfen. Da das Dekret die Aldfaohg der fur die Foralrech
typischen Subsidiaritats-Klauséln vorgesehen hatte und ihre Ersetzung durch

17 Ublicherweise enthielten die Foralrechte sogredho supletorio™Klauseln, die entweder das réhes



subsidiare Anwendung des neuen Birgerlichen Geasetels bestimmte, stieR es
Ablehnung und scheiterte daran.

Im zweiten Anlauf stellte 1885 ein neuer Justizsten, Francisco Silvelaein neue 31
.Proyecto de Ley de Bases’/or, das eine noch foralrechtefreundlichere Augpng
aufzeigte. Es wurde jetzt festgesetzt, dass vomdiestForalrechte im Ganzen erhal
bleiben durften. Erst nach dem Inkrafttreten dese®&buches und der damirbundene
Erlassung von entsprechenden Anhangen (,Apéndicedie die Kodifikation de
erhaltenswirdigen Foralrechtsinstitutionen zu belieim hatten, konnte das neue Co
Civil die Funktion eines subsidiar anwendbaren Reainnehmen; und dies sognui
beschrankt auf den Fall einer Nichtanwendbarketiveder des Romischen oder
Kanonischen Rechts. Nach zdhen Parlamentsverhayetiuwurde das Projekt von 1¢
zum im Jahre 1888 erlassenen Ley de Bases del €@&iigl. Dieses neue ,Basisgesetz”
bestimmte, dass die Kodifikationsarbeit auf demtT®s Projekts von 1851 basieren sc
die foralrechtlichen Provinzen und Territorien denf vorerst ihre Foralrechte in vol
Geltung erhalten und das Burgerliche Gesetzbuchiedtransistorisch senFunktion al
subsidiar anwendbares Recht nur fur den Fall eatfaldass ein Fehlen an foraleige
suppletorischen Klauseln im Vorfeld festgestelltrae® konnte; abschlie3end wurde
selben Gesetz vorgesehen, dass in der Zukunft Ayeh#um Gesetzbbczu erlassen ware
deren Aufgabe darin bestehen sollte, eine Systematng der erhaltungswiurdig
Institutionen der Foralrechte zu bewerkstelligan.der Tat wurde aber nur ein einzi
~YApéndice" erlassen; erst 1926 wurde in dieser Agsform das 6ralrecht Aragonier
dem Caodigo Civil hinzugefugt. Alternativ zu der AglicesTechnik wurde al
Kodifizierungsform letztendlich die der Kompilatiem (,compilacionesf* der Foralrecht
vorgezogen, die im Ubrigen erst recht spat — zwaach959 und 1973 —rlassen wurdel
Bei der Wortwahl zugunsten des Terminus ,compilatidteckten eigentlich politiscl
Erwagungen dahinter, weil es sich bei diesen caunjphes um Gesetzbiicher im wahr:
Sinne des Wortes handelte. Die Kompilationen wurdeach der Einfuhung de
Demokratie 1978 einer weitgehenden, verfassungsieetiingten Reform und Adaptat
unterzogen, die bis vor kurzem angedauert hat.

Am 24. Juli 1889 wurde das spanische Cdédigo Cieilabbschiedet und trat zum sell 32
Datum in Kraft'® Unter den Huptmerkmalen des Textes, der seit tiber 100 Jéiserur
heutigen Tage fortbesteht, sind folgende hier kxorzuheben: Erstens ein ausgepré
auf das Projekt von 1851 zurtickgehender Einflussnég@oleonischen Codes; zweitens
Konsolidierung ér individualistischen Leseart des Liberalismusd uhittens die voll
Entfaltung einer burgerlich-konservativen Rechisd Gesetzesordnung. Dartber hir
bedeutete das Codigo Civil von 1889 eine Losunggaschichtlichstrukturell vererbte

das kanonische Recht oder sogar das Brauchtum uosidgir andwendbaren Recht machten.

18 Fir die Kolonialterritorien von Kuba, Puerto &ignd den Philippinen trat das Cadigo Civil erst24n
August 1889 in Kraft.



Spannungsige zwischen Unifikation und Pluralitdt von zivdhdlichen Ordnunge
zugunsten der Letzteren. Eine kodifikatorische Yiefbng der Pluralitat, dere
Anerkennung und Wahrung in der verfassungsrecktfictOrdnung seit 1978 ei
zusétzliche Verstarkung gefunden Hat.

3. Allgemeine Charakterisierung des Romanismus impsanischen
Birgerlichen Gesetzbuch: Der sog. ,plan romano-franés*

Der vom Rdmischen Recht auf das spanische Codigid &isgelbte Einfluss lasst s 33
unschwer vor allem an seinen formstifukturellen Merkmalen erkennen. In der Tat wul

die fur die Architektur des Gesetzbuches pragentiegifbaumuster dem napoleonisct
Code entnommen, der seinerseits bekanntlich in bhestitutionen des Gaius sei
Inspirationsquelle fand.

Im klaren Unterschied zu dem napoleonischen Code verteitiogh das spanisc 34
Gesetzbuch die Materie des Vermogensrechts in Bieiher, sodass einerseits Eigent
eigentumseinschréankende Sachenrechte und Erbrechinthalt des Dritten Buches

19 Seit etwa zwei Jahrzehnten schlagt Ubrigendelieits Uberwuchernde Literatur zum Codigo Civihvo

1889 hartere Tone an, was die Gesamtwirdigung degsieisteter Kodifizierungsarbeit anbelangt,
wobei sie oft der folgentrachtigen Erwartungserstéiung bezichtigt wird. Stellvertretend fir alletsd

A. Mora/A. Barrero, Algunas reflexiones en torndaacodificacion civil, in: Anuario de Historia del
Derecho Espafiol 67 (1997), S. 243 ff. Bei der jtgmgd.iteratur sorgen auch manche beim Codigo neu
ausgeloteten Methoden- und Inhaltsdefizite flr gehidritik, sowie die Feststellung, dass das Codigo
der Tat eine sensibleVerfehlung der im XIX. Jahdmemh géngigen Vorstellungen Uber eine dem
Liberalismus gerechte Zivilgesetzgebung darstelazu liefert eine akribisch-kritische Darlegung C.
Petit Calvo: El Cadigo inexistente (). Por unatdiig conceptual de la cultura juridica en la Espdél
siglo XIX, in: Anuario de Derecho Civil 48.4 (1999%. 1429 ff. (Historia Contemporanea 12 (1995), S.
49 ff.); Ders., El Cadigo inexistente (II). Por uaajueologia de la Civilistica espafiola, in: Anoiae
Derecho Civil 49.4 (1996), S. 1415 ff. Auch der esghene Rechtshistoriker Bartolomé Clavero fuhrt
weitere kritische Argumente ins Feld. Nach AnsiChaveros ist ein Gesetzbuch im wahrsten Sinne des
Wortes Norm und Methode zugleich und ist nur alsv@ndichtung einer geschichtlich&eihenfolge

zu begreifen, die aus a) Revolution, b) Erklarurigyerfassung und d) Gesetzbiichern bestehen soll.
Die grundsatzliche Andersartigkeit der politischemesellschaftlichen und wirtschaflichen
Zusammenhadnge in Spanien — gemessen an der Enimgckrankreichs — und besonders das
Ausbleiben einer Revolution wie der franzosischarkten sich in der Auffassung Claveros negativ auf
die Tragweite der Kodifizierung in Spanien aus. Dirspatete Revolution von 1868 samt ihrer
Verfassung aus dem Jahre 1869 und der darin estiealtGrundrechteerklarung vermochten nicht, den
Anforderungen der oben genannten geschichtlichéimeR#lge zu entsprechen; vielmehr gilt als Fazit,
dass das Cdédigo von 1889 der Identifizierung miteeibestimmte Verfassung stets entbehrte, was
seinerseits nach Auffassung Claveros zu nachttiglic Dekodifikationsprozessen per Gesetz
entschieden beigetragen haben soll. Siehe dazu Budblavero, Cdédigo civil, Titulo Preliminar:
primera recepcion espafiola y primer rechazo cogtital, in: P. Capellini u. a., De la llustraciéh
liberalismo. Symposium en honor al profesor Padlos&i, Madrid-Miraflores, Madrid, 1993, S. 141 ff.
Uber solche Dekodifikationsprozesse bzw. Erosi®wdminungen an dem auf der
Kodifikationsbewegung fussenden etatistischen Gegefiige siehe die Darstellung bei M. A. Bermejo
Castrillo, Diorama de virtualidades codificadas.tustidad critica del codigo y ficcion de la
codificacién en Esparia, in: R. de Angel Yagile tH@nenaje a Luis Rojo Ajuria. Escritos juridicos,
Santander, 2003, S. 7 ff.



Cddigo Civil und andererseits Vertragsnd Obligationenrecht den Inhalt des Vie
Buches ausmachen. Um solche den Codigo Civil pdgetrukturierungen :
umschreiben, bedient sich die zivilrechtliche Letles Ausdrucks ,plan romano-francés”
(,rémisch-franzésicher Aufbauplah“ der diesen gemischten Charakter zu vermi
versucht.

Im Folgenden sind die funf Hauptelemente kurz azgmen, die den Beweis fir den en 35
Zusammenhang zwischen der bei den InstitutionenGkass befolgten Gliederung u
dem spanideen Zivilgesetzbuch erbringen. Als erstes bedahiesder Hervorhebung, de
im Fragment 1, 8 der Institutionen Folgendes vargesben wird: pmne autem ius, qt
utimur, vel ad personas pertinet vel ad res vehetibnes.” Bereits solche divisionas i
Personen, Sachen und Klage fungieren als Basisdiir dreiteilige Gliederung d
Institutionen, wobei Gaius eine weitere Untertegun vier Blcher unternimmt: Das er
Buch befasst sich mit Personen, das zweite untednit Sachen und abschliel3edas
vierte mit den actiones. Angesichts der erst inMederne in Gang gesetzten Herauslos
des Prozessrechts aus dem materiellen Recht is¢tdie actione&Interteilung hier nick
relevant, die restlichen Unterteilungen und inkei#n Ordnungsmust des Gaius fand
jedoch sowohl im franzésischen als auch im spariscHivilgesetzbuch eine tre
Wiederholung. So ist beim franzdsischen Zivilgeseth unschwer zu erkennen, dass
erste Buch den Personen, das zweite den Sachetasrdtitte den Everbsarten gewidm
ist. Seinerseits widmet das aus vier Blcher bestEh€d6digo Civil den Personen ein er
Buch (unter der Rubrik ,De las personas”), den 8ackin zweites (e los bienes, de
propiedad y de sus modificaciones”) und drittestB(}©e los diferentes modos de adqt
la propiedad“}° erst abschlieRend befasst sich das letzte, \Bertd mit dem Schuldund
Vertragsrecht, wobei in strikter Reihenfolge zuest Allgemeiner Schuldrechtsteil u
erst danach das besondere Vertragsrecitt die aul3ervertraglichen Schuldverhaltr
ihren systematischen Platz finden. In der Tat sliegiese strikte Gliederung
Systematik der Institutionen des Gaius wieder, elsich unmittelbar nach der fur «
erste Buch vorbehaltenen Behandlureg &ersonenrechts mit der Materie des Sachen
und der Erwerbsmodi im zweiten Buch befassen ustigr Anschluss daran die Mater
des Intestaterbes und des Obligationenrechts zualtlihres dritten Buches machen.
Parallelen des Cdédigo Civil zien justinianischen Institutionen sind sogar aligir, denr
es widmet dem Obligationenrecht bekanntlich dade/iBuch.

Obwohl das Zivilgesetzbuch in Spanien, wie dardgelégn Strukturen des sogplan 36
romano-francés” entspricht, das Studium deslrechts stand und steht immer noch u
dem Einfluss des sog. ,plan de Savigny“ bzw. ,plgarmanico’ Die mit diesel
Ausdricken bezeichnete Anlehnung an die von Savignyretenen Vorstellungen :z
Vermittlung des zivilrechtlichen Rechtsstoffes eetite in Spanien die friihe Aufnah

20 Beginnend mit den Erwerbsmodi inter vivos undesrd mit der Regelung des testamentarischen Erbes
und des Intestaterbes.



einer Lehr-und Unterrichtspraxis, die das Studium des Zighits in vier festkonturier
Blocke untergliederte: Erstens ein Allgemeiner Té¢deinerseits aufgeteilt in ei
Einfuhrung und einen Personenrechtsteil); zweiteims Schuld-und Vertragsrechtste

drittens ein Eigentums- und Sachenrechtsteil; uadans ein Familien- und Erbrechtsteil.

Der bisher kurz skizzierte Romanismus des spanisZhglgesetzbuchs lasst sich auct
weiteren Elementen unschwetkennen, die hier aus Platzgriinden nur kursomsamenne
sind: Ein auf Kausalitat basierender Ubertragungsfiebeim Eigentum und bei de
sonstigen dinglichen Rechten, die Aufnahme desgsémein Obligationenrechts in der \
Domat und Pothier gelieften Interpretation und die Entscheidung fiur dgstesn de
Intestaterbes.

Ill. Fortleben des Romischen Rechts in den inhaltthen
Aspekten des spanischen Zivilgesetzbuches

Im Folgenden werden die wichtigsten Einfluss- umdtWwirkungsbereiche deRémischel
Rechts im heutigen Cdédigo Civil aufgezeigt. Die elabu analysierenden zivilrechtlich
Rechtsinstitute werden der Gliederung des Zivilggmeches entsprechend auf ihre Nah
ihren romischrechtlichen Mustern hin geprift.

1. Allgemeine Rechtsfragen

Bereits die allgemeinen Rechtsgrundsatze, deremgdRaliung als dritte Rechtsquelle
spanischen Rechtsordnung in Artikel 1 des Zivilggsgeches explizit verbrieft sin
wurzeln entweder unmittelbar in der rémischrechtic Parémiologigbesonders in de
Maximen und Regeln aus dem Digest: Buch 50, 17) oditelbar in den Rechtsmaxim
der stark vom ROmischen Recht gepragten Partidas daun Mittelalter. In diese
Zusammenhang wird erstens dem Roémischen Recht imanér eine implizit eistierende
Subsidiaranwendung bei fehlendem Gesetz bzw. Gelbranerkannt; zweitens wird if
auch auf derselben Grundlage des Artikels 1 Codigal ein rechtsordnungsformenc
Charakter zuerkannt, der fur die RechtsauslegungRalevanz ist.

Der geichtliche Ruckgriff auf Billigkeitserwagungen baer Normanwendung, die analc
Normanwendung sowie die Rechtsmissbrauchslehreerlasgsch unschwer auf ih
rémischrechtlichen Ursprungsmodelle zurtckfihred emozieren gewissermallen die
die Gerichtsbarkeit in Rom typischen Aufgaben umidhaltensmuster des Prators.

Schon eine kursorische Betrachtung der Klagentgpelooffenbart, dass bei eir
betrachtlichen Anzahl von Klagen der romischrech#i Ursprung unverkennbar ist; wo
es nicht unubth ist, dass nicht nur die Struktur sondern auehDatailregelung und soc
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die Bezeichnung des entsprechenden Ursprungsmoudiefisttelbar Gbernommen wir
besonders  anschauliche Beispiele dafir liefern efudg Klagen:  De
Pflichtteilerganzungsanspruch (accibn de complemet# legitima), die sog.agciér
pauliana“ (Anfechtungsklage), die Klage auf Anemang dinglicher Rechte (sogagcior
confesoria“), die sog. ,accién hipotecaria“ (Hypsitienklage), die sog. ,accion negatoria“
(Eigentumsfreiheitsklage bzw. Eigentumsstérungsilaglie sog. accion de gestion «
negocios ajenos” (Klage betreffend die Geschéftsiiiilp ohne Auftrag), die sogagcion de
testamento inoficioso” (der querela inofficiosi testamenti nachgebildetyie
Eigentumsherausgabeklage (,accion reivindicatoriail}e Eviktionsklage @ccion de
eviccion®), die sog. ,accion pro socidter actio pro socio nachgebildet) und die
»=accion de tutela“(Klageanspruch gegen den Vormund) u. a. Einercabigin Kontras
dazu bildet jedoch di Absage des spanischen Zivilgesetzgebers an dasge
Typendenken des romischen Klagerechts, sodass sa@shCaodigo Civil als auch d
Zivilrechtsverfahren bei ihren Klagetypologien keimrAnzahlbegrenzung der Klac
kennen.

2. Personenrecht

Die Regelung im Zivilgesetzbuch der fur die Bestimgwales Neugeborenen als Pet 42
rechtsrelevanten Umstéande weist auch einen ron@isbtichen Ursprung auf: So wi
etwa die Identifizierbarkeit des Fotus als ,menmtid Gestalt® (,figura humand“zur
Bedingung dafir gemacht, dem Neugeborenen den StauBeabon zuzuerkennen; t
letzteres wird seinerseits erst dann zugesproolwenn der Neugeborene sich nach
Trennung vom Mutterleib als autonom lebensfahigetsty Die vom Cédigo Civil in seint
Artikeln 29 und 30 direkt eingeflihrte Viabilitatsbeding (24 unabhangige Lebensstun
nach Geburt) stellt jedoch ein Novum dar, das wadelen Partidas noch in der Novisi
Recopilacion eine Basis findet, da diese Geset#testsich dabei streng an
rémischrechtliche Muster anlehnten. Darlber hinaus d& Erbschaftsregelung 1
Nachgeborene in Artikel 29 des Zivilgesetzbuchs angdas romischrechtliche Mus
angelehnt: Wird etwa im R6mischen Recht die Leies$it dem Geborenen erbrechtl
gleichgestellt, so wird dementsprechend in ArtiR8l des Codigos statuiert, dasder,
Empfangene hinsichtlich aller Rechtsfolgen, die iimstig sind, als geboren gift".

Die im Romischen Recht feststellbare Langzeittendaur progressiven Aufwertung v 43
Rechtsstatus und wirtschaftlicher Selbstandigkeitffau —besonders zur Zeit Justinie
— lasst sich auch im spanischen Zivilgesetzbuch spglen, obwohl die heutic

21 ,El concebido se tiene por nacido para todo®festos que le sean favorables.” Deutsche Ubensgtz
hier tbernommen aus: Witold Peuster, Das spanidshigesetzbuch. Spanisch-deutsche Textausgabe,
Frankfurt a. M. 2002, S. 45. Die im nachstehendmd@rgegebenen Artikel des Caédigo Civil sind auch
dieser Textausgabe entnommen.



nachkonstitutionelle Rechtsregelung unter dem Ziaer geschlechtlichen Gleichstelkiu
einem neuen Vorstellungsparadigma entspricht.

3. Familienrecht

Pauschal betrachtet haben die Rezeptionprozess®dmsschen Rechts eine erheb
geringere Relevanz im Familienrecht gehabt. Disstléich unschwer erklaren, wenn r
sich die gundsatzliche Andersartigkeit der jeweiligen gesélidtlichen Strukturen ur
Vorstellungen vor Augen hélt. In der Tat werden fdimilienrechtlichen Institutionen nic
inhaltlich sondern nur nominell/terminologisch adem RoOmischen Recht ,rezipiert*
Lenkt man etwa die Aufmerksamkeit auf die ,patriatgstad” des spanische
Zivilgesetzbuches, wird es sofort festzustellem sagass die einzige Gemeinsamkeit mit
romischrechtlichen patria potestas eigentlich marNamen besteht: Weder Begriff nc
Inhalt, Zweck oder Rechtssubjekte sind im heutigenitirisder patria potestad mit ihre
Pendant aus der rdmischen patria potestas zu argle Nicht einmal heute wird sie
potestas verstanden; vielmehr handelt es sich ddisgium eine Art schitzendeitoritat,
die simultan Pflichte und Rechte impliziert und eodbeidenEltern zugesprochen wir
selbst vom Gesichtspunkt der Zwecksetzung aus icat i diesem Institut eine ti
greifende Veranderung vollzogen: Als vordergrindigiveck der Figur wirdheute
namlich die Begunstigung des Rechtsadressaten ichtl sas Interesse der Rechtstre
angesehen. Gewisse Kontinuitatsstrange sind jedo@tkennen, was die Begrifflichkeit
um die pietas und das elterliche officium angehspdinglich im Rahmeder rémische
Gesetzgebung christlicher Auspragung entwickeltiden sie in die Partidas tbernomr
und fanden somit Eingang ins spanische Recht.

Noch selbstverstandlicher weicht die zivilrechtéchEheregelung von ihrer fern
romischrechtlichen V@angerinstitution ab. Es ist dabei nicht nur sossdadie
zivilrechtliche Institution der Ehe Uber Jahrhundeeine kanonische Pragung u
katholischen Moralvorstellungen erhielt; es ist ewd noch so, dass wel
Rechtsvoraussetzungen noch Rechtsfolgeder Aufhebungsbedingungen der |
rechtsrelevante Gemeinsamkeiten mit dem romiscrenmonium aufzuweisen vermogt
seit 2005 gehort selbst die Bedingung der Gesctdearschiedenheit der Eheschliel3er
im geltenden Zivilrecht nicht mehr zum gesetlaéin Ehebegriff. Uber lange Zeit hinw
stand im Ubrigen das zivilrechtliche Eherecht urdem direkten Einfluss der rémisch-
kanonischen Unauflésbarkeitslehre, die nur unter seengen Bedingungen die Aufldst
der Ehe anerkannte, sodass die Figurltexscheidung quoad vinculum in Spanien ers
Jahre 1981 kurz nach Inkrafttreten der Verfassungug halten durfte. Nur eine Randfig
wie die der esponsales (Eheversprechen mit Redipsfobei Nichterfillung) grei
unvermittelt auf das romischrechtliche Muster zurtic



Nicht weniger entfernt von den romischrechtlichemudiérn erweist sich der ehelic
Guterstand im spanischen Zivilgesetzbuch. Die voraddigb Civil herbeigefiihrt
Bestimmung der sog. ,sociedad de gananciales” i@eeErrungenschafgemeinschatft) i
dem RoOmischen Recht vdllig fremd. Dabei ist abexuamerken, dass die Foralrec
Kataloniens, der Balearen und Valencias dem romestitlichen Muster naher stehen,
sie sich in Anlehnung an das Romische Recht fir Alternative der @Gtertrennuni
entschieden. Was die sog. ,donaciones entre cosyu@Eheschenkungen) betril
bestimmt das Zivilgesetzbuch, dass nur jene Ehe&cingen rechtlich anzuerkennen s
die vor und nicht nach der EheschlieBung erfolgt;shiermit rezipiert ds Codigo di
ablehnende Haltung, die diesbezlglich dem RomisBlesmt eigen war.

Auch im Bereich der Verwandtschaftsregelung halh slas spanische Cédigo Civil d
Romischen Recht gegenuber auf Distanz, indem didtergke Regelung a
Blutverwandtshaft angelegt ist: Dabei ist aber nicht zu verl@mndass selbst i
Romischen Recht eine lange Entwicklungslinie zu erinAufwertung de
Blutsverwandtschaft zuungunsten der agnatio fulyesonders zur Zeit Justinians.
Divergenz des Coddigo Civil zuRegelungsmustern und Losungsansatzen aus
Romischen Recht ist ferner auch was Materien wigdBchaft, Elterrikind Beziehunge
und Adoption anbelangt untibersehbar. Bei dieseteletinstitution konnen jedoch gewi:
Kontinuitatsstrange etwa mit dem fusanischen Recht ans Tageslicht geférdert
verdichtet werden. So lasst sich zum Beispiel felen, dass die urspringlic
Unterscheidung im Cédigo Civil zwischen ,adopciéfena“ und ,menos plen&*
Begrifflichkeiten aus dem justinianischen Rechtevgpiegelte.

Die modernere Reformlésung zugunsten einer volikggam Rechtsgleichstellung
Adoption mit der sog. ,filiacion naturakhichteheliche Abstammung) bedeutete jedocl
die Institution in gewisser Hinsicht eine Rickkebrdem Adoptiosbegriff des klassisch
Romischen Rechts. Indem das Codigo Civil auch dimafzipation zu de
Beendungsgrinden der patria potestad rechnes istdgiesem Zusammenhang angebr:
von einem weiteren Einflussbereich des ROmischenhBezu sprechen, obwb die
Rechtwirkungsregelung selbstverstandlich heutzueage ganz andere ist.

Was Vormundschaft und Kuratel betrifft, entstanddie im heutigen Cddigo Civ
getroffenen LOsungen in sehr enger Anlehnung am ridbmischrechtlichen Muster, so \
sie vordem in den mittelalterlichen Partidas frih rézip worden waren. Di
romischrechtliche Losungsansatz ist an der Figursdg. ,delacion tripartitaim Kontexi
der Vormundschaftsibertragung besonders gut zu neeke mit seiner ai
Jlegitima“,“testamentaria“ und ,dativa“bestehenden Begriffsunterteilung. Hier ist
geboten, sich zu vergegenwartigen, dass es siahi dab Institutionen handelt, bei der
das spanische Zivilgesetzbuch in die Ful3stapferirdeztsischen Code trat, der seiner:

22 Adoption unter Aufrechterhaltung der Rechtsbdaangien zur natirlichen Familie.
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auch her direkt aus dem RAmischen Recht Inspiration gite6d Die bis dahin in Spani
unbekannte Figur des ,consejo de familgitd auch dem Code entlehnt, so wie die
Romischen Recht fremde Figur des Protutors. WaKudliatel anbelangt, wird sie erst 1398
im Codigo Civil wiedereingefiihrt und ihre Regelungsst unverkennbare Zi
romischrechtlicher Inspiration erkennen; dies diesonders fur die Kuratel wec
Prodigalitat.

4. Eigentum und Sachenrecht

Auf der Ebene der Rechtnaturbestimmung bzwpdlggiebildung der zivilrechtliche 50
Guter werden vom Caodigo Civil die verschiedenereArton Rechten in Anlehnung an
klassischen Begrifflichkeiten des Romischen Rec$sunkorperliche Dinge begrifflic
erfasst und nur das Eigentum selbst wird alspé&diches Ding begriffen. Auch c
Sachentypologie erfolgt nach dem romischrechtlidileister und so bevorzugt das Céc
Civil die Grundeinteilungen in ,cosas muebles/intnles” (bewegliche/unbeweglicl
Sachen) und ,privadas/de dominio publico* (Privatgiientliches Gut). Der
réomischrechtlichen Vorbild eng verpflichtet ist &dusowohl der Fruchtbegriff als auch
konkrete Rechtslosung fur die bei Tierjungen geléeerSachgiterzuordnung, die
romischen Regel ,partus sequitur ventrem“ unveettiitenhommen wird. Selbst d
Begriff der ,impensas“ samt seiner Einteilung inegesarias“ (notwendige), ,utiles*
(nttzliche) und ,voluntarias“(Luxusverwendungen) wird aus dem ROmischen F
Ubernommen.

Auch die Besitzlehre weist eine wesentliche Pragdogch das Romische Recht ¢ 51
obwohl hier eine Vielfalt an geschichtlich bedingt&inflissen germanischer b:
kanonischer Pragung fir ein komplexeres Begriftsb#gs Rechtsinstituts sorgen. Bezlc
des Instituts des Besitzes verfahrt das Caodigo |Ciwi seiner Rezeption v«
romischrechtlichen Begrifflichkeiten eher diakratis und dementsprechend sind
heutigen Bild der spanischen posesién Elemente Isoder klassischen als auch
postklassischen und sogar der justinianischen Bekie zu erkeran. So stellt zur
Beispiel die Erfassung des Besitzes als Faktumagndich erkennbare Fruchtbarmach
von klassischen Vorbildern dar. Bei der grundlegendnterscheidung zwischepgsesiol
natural“ und ,posesion civil“, sowie bei der Einfiing der kgur des Rechtsbesitz
werden im Gegenteil postklassische Losungsanséverhugt. Und nicht zuletzt werd
justinianische Ldsungsmuster herangezogen, wen@a & den Besitzrechtsschutz
begriffichen Schemata des Rechtschutzes fur RedhtBestbsung ausgewahlt werden.
diesem Zusammenhang ist jedoch darauf hinzuweislass die dafiur spezifis
vorgesehenen Rechtsschutzmittel des sog. ,interdigicht mit der gleichnamigen Fig
im klassischen Romischen Recht zu verwechseln $)ed.ldenti&it des nomen iuris zu
trotz, beschreibt das zivilrechtliche interdictospsorio eigentlich ein eigenstandi



gerichtliches Verfahren zum Schutz des Besitzes. diese Begriffsverwirrung :
vermeiden wechselte der Prozessrechtsgesetzge®@rvdth nomen iuris ,interdictoauf
einen neuen Begriff, ,proteccion sumaria de la pis€ (einstweiliger Besitzrechtsschut
der dennoch als auch nicht besonders gelungenvwertas ist.

Romischrechtliche Komponenten sind auch in den rectéedlichel
Eigentunserwerbsformen zu erkennen, so ist zum BeispigCadigo Civil eine Regelur
des sog. ,tesoro ocultqVverborgener Schatz) enthalten, die in unmittelb&ldhe zu ihrer
romischrechtlichen Vorbild, dem thesaurus, stelohev das spanische Zivilgesetzbualr
das Begriffsmoment des Fundalters (vetus) Ubergpriginen hohen Entsprechungsc
mit ihrem rémischrechtlichen Pendant weist auch Rexhtsfigur der sog.agcesione
fluviales" auf, wenn auch hier im Cddigo Civil ggtntlich auf eigene Lésungsmeist
gesetzt wird, wie dies der Fall bei den abweichan@egelungen bezuglich der avuls
(avulsio) ist; die Rechtslosung fur Eigentumsfraden Neuentstehung von Flusend
Meeresinseln divergiert auch deutlich vom romischtechen Muster. Sowohl d
Usukapion als auch die sog. ,prescripcion adqussitiErsitzung) erfahren im Gegent
eine beinah absolute Rezeption, die sich sogardaufFristenregelung erstreckt. [
Rechtsmaxime ,mala fides superveniens non nocétjedoch in das heutige Bild de
Institution nicht mehr aufgenommen worden.

Usufructo, uso, habitacion und servidumbre sinchauwon Sachenrecht gehdrende Instif
bei denen die Rezeption hingegen nur in begrenaiach zudem disparatem Umfz
stattgefunden hat. So ist zwar bei deechtsfigur des usufructos (Niel3brauch)
Ideentibernahme aus dem R&mischen Recht feststalieaRechtslosung fir den Fall «
Form- oder Substanzdnderung des Gegenstandes weichthjedeutlich von de
rémischrechtlichen Musterinstitution ab, densides darf entweder gesetzlich oder r
Parteiwille beim fortbestehenden NieRBbrauch erfolgeDie Aufnahme  de
rémischrechtlichen Rechtslésung beziiglich der drhang eines mit einem Niel3brat
belasteten Gegenstandes erfolgt im spanischen gésgtzbah simultan mit eine
rechtlichen Annerkennung der AuRerung des NieRbragbts, die wiederum de
rémischrechtlichen Rechtsbild des usufructus deutentgegensteht. Das zivilrechtlic
Nutzungsrecht (,derecho de uso“) hat seiner urggi€imeen Ausgestéling nach der
rémischsrechtlichen Vorbild hingegen ununterbrochEontinuitat gewahrt; berei
deswegen wird es wie im Romischen Recht dem Nu&ersbgar erlaubt, Friichte
ziehen, wenn sich kein Gewinnertrag aus dem Nutagggnd selbst herleiten lasst
Seinerseits wird das sog. ,derecho de habitacibm”“Cddigo Civil nicht einmal a
autonome Rechtsfigur behandelt, wie es sonst imigtihran Recht der Fall war; vielme
wird es jetzt nur als Variante des Nutzungsrechyestuft. Was die Rechtsregeludgr
Dienstbarkeiten (servidumbres) betrifft: Die leidbststellbaren Parallelen was Typolc
und Rechtsregelung angeht, kdnnen ebenfalls niahiibér hinwegtduschen, dass
Caodigo Civil die Typenvielfalt an Servituten deati flexibler gestaltet, wmei den
Willensautonomieprinzip zugleich eine viel grol3&elle eingerdumt wird. Zudem wi



auch vom Coddigo Civii dem Rechtsinstitut der sogseryidumbres legales*
(Legalservituten) ein eigener Platz unter den wotaedlichen Dienstbarkeiten zugewiesen

was einen weiteren Unterschied zu dem romischiebbktt Institutsbild zu Tage forde
denn das RoOmische Recht kannte nur aufRerst sekgaldervituten —wie etwa da
Servitut iter ad sepulchrum® —.

Im heutigen Rechtsbild der zivilrechtlichen eeatisis (Erbpacht) sind die postklassisc
Wurzeln leicht aufzufinden, beim n&dheren Hinseheecren jedoch mittelalterlicl
Einflusse ins Auge; so ist hier etwa die Aufmerkkarmauf die Figur der sog.censc
enfitéutico” (Emphyteuse) zu lenken, dererd8etung weit Uber die Vorstellung eines k
eigentumsbeschrankenden Rechtsinstituts hinausyetitnehr wird im Caodigo Civil da
censo als eine Art geteiltes dominium verstandedass dem Erbpachter (enfiteuta)
~-dominio til*, dem Konzedent aber nur ein ,domiréminente” zugeteilt wird.

Auch fur das Institut des Erbbaurechts im Codigueil@rweisen sich die postklassisct
Begrifflichkeiten als wichtigste Inspirationsquellsodass sie auch heute Bedeutunc
beschrankende Sachenrechte hali&e. hier feststellbare enge Verwandtschaft mit
postklassischen Ldsungsmuster kennt aber aucheei@tpvante Abweichungen, de
erstens enthélt das Caédigo Civil als Novum eineifisgehe Regelung, das sogurppiedac
horizontal“, als Modalitat des Whnungseigentums; und zweitens wird vom Caédigol
auch vorgesehen, dass dem superficiario (Erbbacttegeen) das Eigentum an Bauten ¢
Bepflanzungen zuzuteilen ist.
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Rechtsinstitute Hypothek, Pfandrecht und Sicheriibgseignung (fiducia) fanden at
breite Aufnahme in die spanische Kodifikation; detsprechend folgt das Codigo Civil «
romischrechtlichen Rechtssystematik und geht soauf gewisse Distanz zu d
Hypotheksystemen Deutschlands und Frankreichs. Sodiehfiducia cum creditore &
auch der Pfandrechtsvorbehalt (,derecho de retara#ola prendg“wurden in das Cddic
Civil umfanglich tbernommen und beide haben dunehinzwischen recht konsolidiel
Rechtsprechung des Tribunal Supremo eine weiterfoAmung erfahren. Etwas and
gelagert ist es mit dem Institut der AntichresemDigutzungspfand wird im Caodigo Cit
die Rechtsnatur eines autonomes Sachenrechts huigésn, was eine untberseht
Abweichung zum romischrechtlichen Begriffsbild daistelenn die romische antichre
kam in der Entwicklung aus ihrer griechischen Gfigut nie Uber den Stand eir
einfachen, pfand- oder hypotheksakzessorischennlemeing hinaus.

Was die Regelung der Schenkung (,donacjds€trifft, tritt das spanische Zivilgesetzbt
erneut in die Ful3stapfen der justinianischen Rédistser, denn die Schenkung wird bei
Enumeration der verschiedenen Arten des Eigentumeskes in Artikel 609 Codigo Civ
als Utertragungsart miteinbezogen, obwohl zugleich and¥@mschriften im Cédigo Civ
doch auf einen eher vertraglichen Charakter deguts hindeuten. Bei der Regelung

Schenkungswiderrufs ist gleichfalls eine umfandreit/bernahme der romischrechtliohe
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Ldsungsansatze zu verzeichnen.

5. Erbrecht

Die Erbschaft mortis causa betreffend ist im Valfebrauszuschicken, dass sie nach
Muster des oben genannten ,plan romano-francésien  zivilrechtliche
Eigentumserwerbsarten zugerechnet wird; eira@elorisierung, die dennoch im kras
Widerspruch mit der Praxis der Stoffvermittlung fwvilrecht an spanischen Universita
steht, da das Erbrecht in strikter Anlehnung an &as Savigny vorgeschlage

Originalkonzept erst abschlieBend und in den Iatkigrsen autonome Behandlung findet.

Den rdmischrechtlichen Prazedenten gegeniber blddst spanische Cadigo Ci
besonders treu, was die Konzeptualisierung dessE(fherencia) als vollumfanglic
universitas betrifft, sodass es als ein komplex@sammenhang aufgefasst wird, der
einer Vielfalt an heterogenen, aktiven bzw. passiRechtsbeziehungen besteht
dennoch unter dem Auffangbegriff herencia eine atisithsystematisch
Rechtsbehandlung findet. Dartber hinaus entspdastzivilrehtliche Bild der herencia i
Ganzen jenen streng vermodgensrechtlichen Vorstgglun die fur die hereditas
spatromischen Rechts pragend waren. Vor diesemetdimind ergibt sich der heuti
Wortlaut des Artikel 659 Caodigo Civil: ,Der Nachksimfasstalle Giiter, Rechte ur
Verbindlichkeiten einer Person, die nicht durchneai Tod erldschen.“Seinerseit
bekréaftigt die Formulierung des Artikels 661 Caodidgoivil, dass die Erben de
Verstorbenen durch die bloRe Tatsache seines Taudeallen seinen Ret¢én unc
Verpflichtungen beerben“Das Cdédigo Civil vollzieht zudem eine Ubernahmer
Grundunterscheidung zwischen Erbberechtigten unghataegen; so wird in Artikel 6¢€

Cadigo Civil folgendes verflugt: ,Erbe wird der gemé, der mit einem umfassenden Titel

und Verméchtnisnehmer der, der mit einem Sondeetit#.“ Die Haftungsfiguren der ult
vires hereditatis fur Erben bzw. der intra viresdén Legatar weisen auch eine Rezey
der romischrechtlichen Losungsansatzen auf; zudethdem justinianiscbn Recht selb
die haftungsbeschrankende Figur des sog. ,benaleimventario“(beneficium inventari
Rechtswonhltat des Inventars) vollumfanglich enttehn

Aus dem Begriffsfundus des romischen Erbrechts sioch weitere Rechtsfiguren v
Caodigo Qvil fur das geltende Erbrecht fruchtbar gemachtdenm. So findet zum Beisp
die Institution der sog. ,herencia yacentaihende Erbschaft) auch Eingang in das he
Zivilgesetzbuch. Eine rémischrechtliche Filiatioaigt auch die in Artikel 1006 Cagb
Civil vorgesehene Ubertragbarkeit sowohl der Erbfisannahme als auch
Erbschaftsausschlagung auf die Erben der Erbbégemfit obwohl eine derartic
Ubertragbarkeit dem klassischen Romischen Reckntligh fremd war, steht sie dennc
in Verbindung mit einer sich abzeichnenden Tendenz, diejustinianischen Rec
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schlie3lich zur Anerkennung der Erbanfallstibertealgbit fiihren sollte.

Eine nur flir den eingesetzten Erben (heres extglndm ROmischen Rec
charakterisierende Bedingung.eddarin bestand, dass zur Erlangung der Erbscived
explizite bzw. stillschweigende Erbschaftsannahkiéaing vorzulegen war, wurde
spanischen Cédigo Civil in den Stand der zentr@amdsatznorm beim Erbschaftserw
erhoben. Der Erbschaftserwapso iure germanischen Ursprungs bildet also inmisgaer
Recht nicht den Regelfall und die fir den Erbsdeafterb der Hauserben (sui heredes
Romischen Recht bereitgestellte Rechtsloésung fizdetem auch keinen Widerhall
spanischen Erbrecht. Aulem Fundus des Romischen Rechts schopft auchpdassshe
Zivilgesetzbuch seine Inspiration, was die Regeldag Verwaltung bzw. Auflésung d
Nachlasses anbelangt. Die Figur der sog. ,resackaal/, die dem Uberlebenden Ehega
im Fall einer etwaign Wiederheirat die Rechtspflicht auferlegt, dieeritagene
Erbschaftsguter fur die Kinder bzw. Nachkommendclads verstorbenen Ehegat
vorzubehalten, findet ihrerseits eine Inspiratiargly im Romischen Recht der christlicl
Kaiser. Die Fortwirkag der romischrechtlichen Losungsanséatze lasst aioth an
Rechtsinstitut der Deszendentenkollation erkennobwohl das Cédigo Civil diesbezugli
eine Erweiterung ihres Anwendbarkeitsfeldes awg aly intestato Erben einfiihrt, die c
Romischen Rechtben nicht bekannt war. Als auch eng an die vom Rén@n Recl
gelieferten Regelungsmuster anknupfend ist hierRéiehtfigur der sog.ipdignidad par.
suceder”(Erbunwiurdigkeit) zu nennen; zudem wird auch imarspchen Zivilgesetzbu
ein Aufbau der sog. ,accion de reclamacion de reaér(Erbschaftsklage) unternomm
die eine enge Verbindung mit den romischrechtlich&sungsmustern der heredit:
petitio aufweist; signifikanterweise wird fir dielischaftsklage —n Anlehnung an di
sog. ,prescripcion teodosiana“ -eine anspruchsvernichtende Verjahrungsfrist vol
Jahren festgelegt. Im Ubrigen ist hier zu bemerkdass die mehrmals bekla
Konturlosigkeit der zivilrechtlichen Ausgestaltungeser Figur bereits Anlass dazu ¢
dass der schon im ROmischen Recht entfachte Sireidie sacheneder personrechtlicl
Natur der Erbschaftsklage ein unerwartetes Nachlelye der zeitgendssisch
zivilrechtlichen Literatur finden durfte. Die vonribunal Supremo herbeigefiihrte Lost
erinnert ihrerseits an eth bereits von Justinian beschrittenen Weg, dench ndel
konsolidierten Rechtsprechung des Obersten Gerialtd die Erbschaftsklage eir
tertium genu$kategorie zugeschrieben, sodass sie als eine algemuniverselle Klag
begriffen wird, deren Grutlage direkt im ius successionis, d. h. in der Rssthllung al
Erbe, zu verorten ist.

Was die testamentarische Erbfolge (,sucesion testgamia’) anbelangt, so sind sowohl
Testamentsbegriff an sich als auch seine grundddzi Charakteristikam spanische
Zivilgesetzbuch dem Rdmischen Recht eng verpflict8e wird etwa der von Modestir
gelieferte Testamentsbegriff weitgehend in Artigél7 Codigo Civil Ubernommen und 1
geringfugig umformuliert: ,Die Urkunde, durch dige Person fir @ Zeit nach ihrem Tc
Uber ihr gesamtes Vermogen verfugt wird Testamenagnt: Auch das Rechtsinstitut c
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sog. ,testamento oldgrafolholographisches Testament) wird mittels des fiarschel
Codes vom Cadigo Civil dem postklassischen RomisdRecht atlehnt, denn bekanntlic
verfugte die Kaiserkonstitution Valentinians llusadem Jahre 446 (NV. 21, 2), dass
Erblasser ein Testament durch eigenhandig gesemeekrklarung ohne Inanspruchnat
von Zeugen rechtsgultig errichten durfte. Kontiatsttrdnge mit dem vor alle
postklassischen Romischen Recht kdnnen auch beremderbrechtlichen Figuren ¢
Zivilgesetzbuchs unschwer erkannt werden. So esvalér kategorischen Unterscheid:

zwischen testamento abierto* (Offentliches Testatheund ,testamento cerrado®

(privatschriftliches, in amtliche Verwahrung gegeés Testament). Das Fortwirk
romischer Rechtsgrundsatze und Losungsmuster igbelahinaus auch bei den folgen
Rechtsfiguren leicht feststellbar: Beim MilitArredgtament (,testamento militgr“Beim
sog. ,testamento del ciegqBlindentestament) des Artikel 1076 Cdédigo Civildunicht
zuletzt beim sog. ,testamento en tiempo de epide(Bauchentestament).

Die Testierfreiheit als Ausfluss der grundrechtladbhgesicherten Paautonomie wird ir
spanischen Zivilgesetzbuch einem aus den sog. tiflegg” (Pflichteil, Noterbteil
bestehenden Einschrankungssystem unterstellt, ohes gewisse Kontinuitdt mit de
justinianischem Noterbenrecht aufweist. Dieser \@mlischaft zum Trat sind die
Einschrankungen der Testierfreiheit im heutigeni@aivil im Vergleich zur Rechtslag
im spatklassischen Recht deutlich hohergestelltemu ist anzumerken, dass das Co
Civil dem Recht Kastiliens die erbrechtliche Figier sog. ,mejora® entnimmt, die al
Rechtsinstitut dem Romischen Recht schier wesandfiist. Im Gegensatz dazu vollzi
sich im Cddigo Civil eine fast vollstandige Ubernahder romischrechtlichen praeter
(im Spanischen ,pretericion“ genannt) und daribeais erblgt in Artikel 815 des Cddic
Civil die Ubernahme der justinianischen actio adplsadam legitimam (accion
complemento de legitima).

Was die Regeln fur die Auslegung des testamentarsdNillens betrifft, stimmt de
spanische Zivilgesetzbuch miemh romischrechtlichen Leitgedanken Uberein, dagei
Hauptaufgabe ist, den wirklichen Willen des Erbtssszu erforschen. Damit geht ni
selten einher, dass eine Loslosung vom testamscham Wortlaut sogar als gebc
anzusehen ist, wenn man ber destamentsauslegung gegebenenfalls zu der offilier
Erkenntnis gelangt, dass der Erblasser eigenttiwhseanderes verfiigen wollte als das,
der wortwortliche Textinhalt der auszulegenden Weguing nach erstem Augenschein
vermitteln scheint. 2sem Auslegungskriterium wird Ublicherweise einteres Instrumer
rémischrechtlicher Inspiration zur Seite gestefiBmlich das Prinzip des sogfayor
testamenti“, das auch eine Ubernahme ins spanétgo Civil erfuhr.

23 Halfte des Pflichtteils, die fur Abkdmmlinge iftestierbar ist.
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Fur Rechtsfragen hindidich der Geltung, Wirkung und Widerrufbarkeit voestamente
gilt es auch die Fortwirkung romischrechtlicher ubgsmuster zu wirdigen. So erklar
sich etwa auch, dass das spanische Zivilgesetzideom Romischen Recht in nicl
nachsteht, wenn es umdie kategorische Proklamation einer grundsatzli
Widerrufbarkeit von Testamenten geht. Bei der Reggl der testamentarisclk
Nichtigkeitsgrinde, sowie bei der Frage des Ungitrdens des Testaments wendet
das Cddigo Civil jedoch entschieden veimem unzumutbar von Kasuistik befallel
Romischen Recht ab.

Die Ubernahme der romischrechtlichen heredis institerfolgte ihrerseits im Codigo Ci
nicht ohne grundlegende Verdnderungen, denn im ispgen Recht stellt die sc
~institucion de herederogar keine wesensméafige Glltigkeitsvoraussetzusd dstamen
dar; vielmehr wird sie nur als ,requisito naturétfattirliche Voraussetzung) des Testam
verstanden und dementsprechend verfligt der Arfikdl Codigo Civil folgendes:Ein
Testamat ist giltig, auch wenn es keine Erbeinsetzunfp@nbder wenn diese nicht «
Gesamtheit des Vermdgens umfasst [..Réchtsgeschichtlich l&sst sich diese Abweicl
vom romischrechtlichen Muster hin bis zu den Veufiigen des sog.Qrdenamiento ¢
Alcald" von 1348 zurlickverfolgen. Einem eigenen, vom Réhds Recht unabhangig
Weg folgt das Cdadigo Civil zudem auch, wenn esinam Artikel 658 die Mdglichkeit d
sog. ,sucesion mixta‘{gemischte Erbfolge) anerkennt. Dabei handelt ies am eine
gesetlich erlaubte Kombination von testamentarischdsf@ge und testamentsloser b:
gesetzlicher Erbfolge (ab intestato), die als soleime klare Absage des romischrechtlic
Prinzips des ,nemo pro parté...darstellt. Jedoch besteht auch im spanis
Zivilgesetzbuch immerhin ein Vorrang der testamerthes Erbfolge uUber d
nichttestamentarische, sodass die Verwandtschafleniromischrechtlichen Vorstellung
und nicht mit der germanischen Rechtstradition dseh die Oberhand behélt. Bezlg
der 0. g. institucion de heredero entscheidet sich @adigo Civil Ubrigens fir eir
Ubernahme des romischrechtlichen Verbots, sie éResolutivbedingung zu unterwer
(semel heres semper heres). Die Figur der soditiio®n de heredero a plazo“, d. die
Mdoglichkeit, die Erbeinsetzung einer suspensiverw.bzresolutorischen Frist
unterwerfen, kennt jedoch keine Entsprechung im iRéimen Recht. Das Rechtsinstitut

Anwachsungsrechts ist dem spanischen Zivilgesetzbbenfalls nicht unbekannt, obwoh

es eine Regelung im heutigen Cdédigo erfahrt, die inuwenigen Elementen mit de
réomischrechtlichen Muster Ubereinstimmt. Ander$itses aber bei den sogustitucione
hereditarias® (erbrechtliche Substitutionen) sowam fideicomiso (Fideikommissaus
denn hier zeigt sich das Cdédigo Civil den rémischtiéichen Regelungsmustern sehr
verbunden.

Auch was die zivilrechtliche Regelung des Legatstriffte steht das spaniscl
Zivilgesetzbuch dem romischrechtlichen Muster diaht nahe; dabei tis jedoct
anzumerken, dass das Codigo Civil neue, zusatzligyatsarten einfuhrt, was in eil
Weiterentwicklung des Rechtsinstituts resultiert, ldie im Ubrigen von nicht wenig
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Autoren als allzu kasuistisch und rechtstechnischetriedigend verurtéi wird. Es sinc
dabei zwei Legatsarten, die eine besonders engaindemg mit dem romischrechtlich

Legatum aufweisen: Erstens das sog. ,legado de @osmeble no determinada“

(Legatszuwendung einer unbeweglichen Gattungssadies¥en Geltung davon haingic
gemacht wird, dass es unter den Nachlassgegenst#atdéchlich Sachen solcher Art g
und zweitens das sog. ,legado de cosa ajéviatschaffungsvermachtnis), dessen Gel
davon abhangig gemacht wird, dass sich der Erblasse Zeitpunkt detegatsverfiigun
der Tatsache bewusst ist, dass die zu beschaftande noch einem Dritten gehort.

Es besteht Einigkeit, dass das Rechtsinstitut oigr,sucesion intestadqintestaterbfolge
einen Hohepunkt rémischrechtlicher, vor allem pistisher Inspiration fur das i
Cdédigo Civil enthaltene Erbrecht darstellt. Bereisi der Frage der Erbfolge wird «
justinianische  Rechtsléosung  Ubernommen:  DeszendenteAszendenten  ur
Seitenverwandte des Erblassers. Der dem justimiaens Recht doch uekannte Vorran
des Uberlebenden Ehegatten den Seitenverwandtekr&ssers gegenuber wurde
1981 in das spanische Cadigo Civil eingefiihrt, d@&h dazu die noterbrechtlic
Anspruchkonkurrenz zu Deszendenten und Aszendemerkennen sollte. Dagpanisch
Zivilgesetzbuch geht auch dem justinianischen Reggmuster gegenuber auf Diste
indem die im justinianischen Recht vorgesehene Amikonkurrenz zwische
Seitenverwandten zweiten Grades und Aszendentem hiicernommen wird. Das i
Romischa Recht traditionsreiche Rechtsinstitut der sudodasslocum patris wird jedoc
vom Cédigo Civil tbernommen; dabei handelt es siblar nur um eine Teilrezeption,
das sog. ,derecho de representacidmun ausdriicklich auf die gerade absteigende
beschrankt wird; nur ausnahmsweise wird das Hsiteitht den Neffen zuerteilt, die
Nachkommenschatft fur die vorverstorbenen Geschiagte Erblassers eintreten und sc
in Anspruchskonkurrenz zu ihren Onkeln stehen. Basnische Recht kennt
Instestaterbfolge zugunsten des Staates oder andiéeatlichrechtlichen Anstalten; dal
handelt es sich auch um eine Mdglichkeit, die sicheinem gewissen Grad bis
réomischrechtlichen Inspirationsquellen zurtickvegéul Iasst, denn schon zur Zeit Aigtus
hatten die sog. ,leges caducariagirgesehen, dass sich die Mdglichkeit einer Edd
zugunsten des Staates fur den Fall der Erbunfaigk@&fnen konnte; zudem wurden
herrenlosen Giter auch im Falle der bona vacaniigrand fehlender pratscher bzw
ziviler Erben dem aerarium und spéter dem fiscusrgeordnet.

Dem RoOmischen Recht folgend ist es auch fur dasiisgae Codigo Civil gerac
bezeichnend, dass sein Erbrechtssystem eine abkididaltung gegentber der Erbfc
aufgrund Ebvertrags (sucesion paccionada, bzw. contractedd)f;zdennoch finden eini
Institute im Caodigo Civil ausnahmsweise Aufnahmie, &ine gewisse Naturverwandtscl
mit dem Erbvertrag aufweisen: So etwa die sog.isthwn de la herencia‘d. h. eine vor

24 Eintrittsrecht des Abkdmmlings eines vorverstodn gesetzlichen Erben.
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Elternteil selbst geregelte Erbteilung zwischen imd und Abkdmmlingen; das st
.pacto de reciproca sucesion entre militares” tieégn weiteres Beispiel.

6. Schuldverhéltnisse

Die allgemeine Obligationenlehre romischrechtlicheadition wurdein der Leseart vo 70
Jean Domat und Robelbseph Pothier vom Cdédigo Civil beinahe unverér
Ubernommen. Dementsprechend stehen bereits sowdida@onenbegriff als auch ¢
Frage der Entstehungsgrinde von Obligationen imnisglaen Zivilgesetzbuch
ertkennbarer Ableitungsbeziehung zu den entsprechefdesagen in den Werken
Gaius und Justinians. Gleiches qilt fur die zidhfiche Anerkennung des Grundsatzes
Willensfreiheit bezuglich folgender Materien: Died@lndung des Schuldverhaltnissdig;
fur die spatromische Rechtsentwicklung charakisose Formfreiheit; die Verzahnu
zwischen Schuld und Haftung; das Primat der auf déiften basierenden Interpretati
und nicht zuletzt die Grundunterscheidung zwischamtraglichen Schulden (cudp
contractual) und aulRervertraglicher Haftung (cukpdracontractual, auch alscylpa
aquiliana® bekannt).

Ebenfalls in erkennbarer Verbindung mit verschiestef?assagen des Gaius, bzw. 71
justinianischen Institutionen stehen im spaniscBeigesezbuch folgende Aspekte: C
Behandlung der schuldhaften Nichtleistung (culgg)Varaussetzung bei der Definition «
zivilrechtlichen  Schuldnerverzugs; die Irrtumslehreamt Irrtumstypologie; d
Kausalitatslehre; die Lehre zur ungerechtfertigdameicherung; das condiction8ystem
wenn auch nur in sehr begrenztem Umfang rezipieie Begriffe sowohl de
Zufallsereignisses (caso fortuito) als auch derenédn Gewalt (fuerza mayor), was zu e
fur die spanische Zivilistik daher unvermeidbareepRdiktion des bereits bei d
romischen Juristen geflhrten Streits um vertretdanéerscheidungskriterien zwisct
beiden Figuren gefiihrt hat; der Begriff der Natoidiation, obwohl diese Ubernahme
mit  grundlegenden Anderungen erfolgte, etwa beghglider Frage de
Entstehungsbedingungen oder der spezifischen Klabgtregelung im geltend
Zivilgesetzbuch; der Begriff der Alternativobligrani;25 und zuletzt die Regelung sowohl
sog. ,beneficio de division de accion&s‘als auch des sog. ,beneficile cesién d
27

acciones,’ beide im Rahmen der klagerechtlichen Regelung vesa@tglaubigerschaft
(acciones solidarias).

25 Wobei es zu erwéhnen ist, dass Alternativobbgan im heutigen Zivilrecht einen viel geringeren
Anwendungsbereich finden, als es im Romischen RimhEall war.

26 Recht eines Mitburgen auf Teilhaftung, EinredeTkilschuld.
27 Recht des zahlenden Birgen auf Abtretung depriicke gegen Mitburgen.



Die romischrechtlichen Inspirationsquellen werdenhasichtbar bei der vom Cédigo Ci
vorgesehenen Klagerechtsregelung fur den Fallatgr,sbligacion indivisible“(unteilbare
Verbindlichkeit), denn hier werden die klageberagtbh Kreditoren unausweichlich zt
gemeinsamen Vorgehen (,accién colectiva“) verpfith

Was die Vermégenshaftung (responsabilidad patriedpnarbelangt, tUbernimmt di
Cédigo civil auch den schon im Rémischen Recht ir&tishten Ubergang von der rein
Personalexekution hin zZu einem auf  Vermobgensexahkuti orientierte
Vollstreckungsverfahren. In der Tat hat das in K&t 1911 Cdédigo Civil verbrite
Vermogenshaftungsprinzip seine urspringliche Quallder lex Poetelia Papiria aus d
Jahre 326 v. Ch., in der bekanntlich die Abschaffdes nexum bestimmt und an se
Stelle ein Vermodgenshaftungssystem eingefuhrt wuddes im Nachhinein durchad
Rechtsinstitut der vollstreckungsverfahrensrechélic bonorum venditio erganzt wur
Zudem ist auch zu erwéhnen, dass sogar die Resthitg}én im Bereich des Erléschens
Obligationen durch Kompensation (compensacion) Nuogation (novacion) eine ee
Verwandtschaft mit den romischrechtlichen Losungstenn aufweisen.

Was die zivilrechtlichen Grundlagen des spanisciertiragsrechts betrifft, bedarf es
Hervorhebung, dass das Cddigo Civil hauptsachliehEshtscheidung fir eine Aufnahi
jener konsensualistischen bzw. spiritualistischen Begpifigungen fallt, die fi
spatromische Rechtsentwicklungen gerade bezeichneaden. Aufnahme in di
Zivilgesetzbuch fand auch das Rechtsinstitut derzbim Zugang der Annahmeerklar
bestehenden Widerftarkeit des Vertragsangebots. Nicht anders vdrlésf bei der
zivilrechtlich  verbrieften Ausschluss der Vertragstiitigung bei auftretenc
Vertragsnichtigkeit bzw. Fehlen eines Vertrages. ctAu die Rechtsfigur di
Vertragsauflosung trotz eines rechtng@h Vertragsschlusses, die das Cadigo Civi
gewisse Ausnahmefalle spezifisch vors@hsteht in Verbindung mit rémischrechtlict
Rechtsinstituten wie etwa dem der sog. ,restituiio integrum® Selbst bei de
Unterscheidung zwischen contrato nomirfddmd contrato innominaddist der Einflus:
des ROmischen Rechts unverkennbar, wobei sogarddmit verbundene Typoloc
unverandert tUbernommen wurde, obwohl die Materibalitich einen erhebliche
Bedeutungswandel erfahren hat.

Halt man Ausschau nhcden verschiedenen Konkretisierungen der ziviltetien
Vertragstypologie, wird man die auch hier nur schwe unterschlagende Tragweite
romischrechtlichen Einflusses sofort attestierellerAvoran liefert bereits der Kaufvertr
ein gutes Beispledafir, denn das Cddigo Civil bedient sich daber dlassische
Begriffsbildung und versteht ihn dementsprechends donsensualvertrag. C

28 Artikel 1290 bis 1299 Cadigo Civil.
29 Benannter (oder typischer) Vertrag.
30 Atypischer, unbenannter Vertrag.
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Eigentumsubertragung erfolgt im spanischen Recldoge erst nach tatsachlicl
Abwicklung der traditio, sodass éger zu einer deutlichen Abkehr von der justinsahier
und franzdsischen Rechtslésung gekommen ist. IrFdisstapfen des Romischen Re
tretend wird vom Caddigo Civil die Rechtsgultigkaies Verschaffungskaufs verbri
(Artikel 1461 ff.). Zudem wirdauch die periculum est emptoris Regel bezlglich
Kaufsache vor der traditio ibernommen (Artikel 145&80bei es jedoch anzumerken
dass die vertretbaren Sachen von ihrer Anwenduisgesmommen werden, denn flr
bevorzugt das Cdédigo Civil gezieltedRechtslésung des germanischen Systems, d.
Verschiebung des Risikos auf den Verkaufer (panimukst venditoris). Fast unveranc
wird die rémischrechtliche Lehre der Eviktionshafjuin das Cdadigo Civil ibernomme
gleiches gilt fur die Lehre vo versteckten Mangel (vicios ocultos). Es soll abigr nichr
unerwdhnt bleiben, dass sogar das rdomische pactemrettovendendo in ein
entsprechenden Figur des Cddigo Civil abgebilded wobwohl die heutige Figur t
weitem nicht mehr die Tragweite ihrer Vorgéangeirimveeist.

Seinerseits erhalt die Rechtsfigur der zivilrechiin arrendamientos (Pacht, Miete) \
Cddigo Civil eine Konfiguration, bei der erneut déRdmischen Recht die Rolle eil
zentralen Inspirationsquelle zugeschrieben wird. iird etwa dem romischen Re
unvermittelt ihre dreiteilige Typologie entliehencdudaher ist im Cédigo Civil die Rede \
arrendamiento de cosa, arrendamiento de obra weddamiento de servicios. In direkt
Anschluss an die romischrechtlichen Denlsten wird auch vom Cédigo Civil vorgeseh
dass dem Verpachter bei Nichtbezahlung der Padbtretisch ein Recht auf die Fric
und beweglichen Giter zugesprochen wird. Eine |l&tekr Anwendung vc
romischrechtlichen LOosungskriterien ist zudem bei Beelung des Ernteverlustrisik
feststellbar, denn das Codigo Civil erkennt einessgrechende Pachtzinsherabsetzung

Pachter nur dann zu, wenn die spezifische Figursbgs ,caso fortuito extraordinario®

hinzukommt; bei Auftreten des ,einfachen* Zugalcaso fortuito ordinario) haftet fur c
Risiko im Gegenteil ausschlie3lich der Pachter.

Was den Sozietatsvertrag (contrato de sociedadglamit, ist die rémischrechtlic
affectio societatis im spanischen Zivilgesetzbuch eentrales Hauptmerkmatliiese
Vertragsfigur.

Spatromische Rechtslosungen liefern auch die iespivden Regelungsmuster fur
spanischen contrato de mandato (Auftragsvertraglass die fir das mandatum typis
nur durch abweichende Vereinbarung auszuschlielRendaeetgeltlichkeit de:
Rechtsgeschafts erhalten bleibt.

Was den Darlehensvertrag (contrato de préstamoghéngibernimmt das spanisc

Zivilgesetzbuch auch die romischrechtliche Grundtstheidung zwischen ,comodato®

(Leihe, comodatum) und einfachem [Rdnén (préstamo), wenngleich beide Figt
systematisch in einem gemeinsamen Titel nebeneenakufnahme finden; dabei ist jedc
anzumerken, dass von der weiteren Unterscheidursglzen comodatum und precarium
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heutigen Cddigo Civil nur Uberreste auiimden sind, sodass das zivilrechtliche prec
systembedingt heutzutage nur als Unterkategorie a@sodatos verstanden wird.
Ubrigen bevorzugt das spanische Cdédigo Civil diifianische Rechtskonfiguration
Darlehenswesens als Vertrag und #rteéementsprechend der klassischen Konfigur:
des Darlehens als nichtvertraglicher Entstehungsgffiir Schuldverhaltnisse eine Kl
Absage.

Ein weiteres Wirkungsfeld rémischrechtlicher Beffjahkeiten lasst sich unschwer bei «
Konfiguration de contrato de depdsito (Hinterlegungsvertrag, Varwmag ) im Caodig
Civil feststellen: Das romische depositum erfahrter Tat im spanischen Zivilgesetzb
eine umfangreiche Rezeption, die sich selbst aef Hrscheinungsformen des <
~2depositum necessarium“ (depdsito necesario, Zwantglegung) und desdgpositum il
sequestre* (secuestrderstreckt.

Die inspirierenden Impulse, die aus dem Fundusr@®ischrechtlichen Regelungsmus
stammen, machen auch vor dem Birgschaftsvertragedggye Codigo Civil keinen Hal
denn das spanische Zivilgesetzbuch bedient sicheidabichlich der rémische
Rechtslosungen, was die Regelung verschiedenereBtendieser Rechtfigur betrifft: Di
wird besonders offensichtlich bei der vollstandigévernahmeder Figuren des beneficit
excusionis, divisionis sowie des cedendarum actronu
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Last but non least knupft die zivilrechtliche Austdtung des sog. ,cuasicontrato® 82

(Quasivertrag) sichtbar an die romischrechtlichenwkcklungslinien an; ausgehenar
den Begriffsbildungen des Gaius, was die Existeom auf Quasivertrag oder Del
beruhenden Schuldverhaltnissen betrifft, setzt distinianische Kompilation d
Begriffsbildung fort und erzeugt die bekanntlich sawier Elementen besteher
Klassifikation von Schuldverhaltnissen: Vertrag, Quasivgrti2elikt und Quasidelikt. Di
auf dieser Basis im Nachhinein aufbauende Eranbgititnd Substantivierung von die:
vier Kategorien lauft darauf hinaus, dass das geufiédigo Civil sowohl den Quasivexty
als auch die Quasidelikte als eigenstandige Figamegrkennt; ein gutes Beispiel de
liefert etwa die Figur der ,gestiéon de negociosai *? die eine detailgetreue Wiederg:
der rémischrechtlichen negotiorum gestio darstellt.

31 Hinterlegung eines streitbefangenen GegenstaStiestverwahrung.
32 Geschéftsfihrung ohne Auftrag.
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